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1918 in the history of the Romanian Department at the University of Budapest
(Abstract)

The year 1918 finds the Department of Romanian from the University of Budapest
engaged in a fight for leadership, a fight that had commenced to a certain extent after the
death of its founder, Alexandru Roman. Ioan Ciocan, losif Siegescu, and Gheorghe
Alexici were the main contenders for the leading position of the Department of
Romanian. Each of the three has remained in the history of the department or in the
memory of their successors with the light and shadows of their activities. loan Ciocan’s
name, the editor of A/bina journal, has earned recognition due to the monograph on the
history of Romanian orthography, but also due to the collection of texts written for the
Romanian soldiers fighting in World War I, while Gheorghe Alexici distinguished
himself by his research on folklore.
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Anul 1918 gaseste Catedra de Romana de la Universitatea din Budapesta
in plina luptd pentru conducere, luptd inceputd intr-o oarecare masura inca dupa
retragerea lui Alexandru Roman, Intemeietorul Catedrei. Roman a vrut ca urmasul
sdu la Catedra si fie Valeriu Braniste. In anul 1893 insa Braniste a fost repartizat
la gimnaziul din Brasov. Nu stim de ce nu si-a depus si el candidatura, dupa
moartea lui Roman (27 septembrie 1897). Cert este insa ca atunci cand au iesit la
iveald numele candidatilor, a izbucnit un adevarat scandal. Faptul ca erau opt
candidati ne aratd gradul de importanta al catedrei in viata universitard, politica si
culturala a vremii. lata lista candidatilor: Grigore Moldovan, (atunci profesor
universitar la Cluj, figurd controversatd, mai ales pentru atitudinea sa
filomaghiard); Gheorghe Alexici, conferentiar deja la Catedra de Roméana, dar
inconjurat cu antipatie de catre studenti; losif Siegescu, catehet greco-catolic la
Budapesta; Alexiu Viciu, profesor de gimnaziu la Blaj; Nicolae Bodiu, profesor la
Jombor (astazi Sombor in Voivodina, Serbia); Vincentiu Nicoara, de la Fiume
(astazi Rijeka 1n Croatia); Silvestru Nicoara profesor la Blaj, loan Ciocan deputat
in parlamentul maghiar; Simion Deseanu, atunci notar in Chisineu-Cris.

Dintre acesti candidati in 1898 a fost numit sef de catedra loan Ciocan.
Desi si-a facut studiile universitare la Viena, Graz si Budapesta si a fost pentru un
timp si redactorul responsabil al ziarului A/bina (1876), in timpul carierei sale
universitare (1898-1910) nu a publicat nici un rand. Nu e de mirare ca Ciocan a
devenit tinta preferati pentru ironiile tinerei generatii de intelectuali romani. in
ziarul Tribuna poporului este aspru criticat de mai multe ori, de citre un anume
,Nicu”. Sub acest pseudonim se ascundea, poate, chiar Octavian Goga. Ciocan
este acuzat de trddarea intereselor romanesti sau de incompetentd profesionald,
stiintificd si didactica. Intr-un alt articol, aparut tot in Tribuna poporului i se
reproseaza chiar ci nu stie bine limba roméana. in 1908 Goga reia in stilul Tribunei
poporului atacurile la adresa celui care 1i fusese profesor odinioara, afirmand ca in
timpul lui Ciocan ,nivelul literar si stiintific al catedrei cdzu cu totul, iar cat
pentru cel national, acela nici n-a existat, acest guvernamental profesor fiind o
figura intru toate stearsd”. Din relatarile contemporanilor reiese ca imaginea lui
Ciocan construitd de catre Goga Intr-un mod intransigent si cateodatd chiar
rauvoitor, poate fi nuantata. losif Popovici, care intre 1905 si 1915 a fost
conferentiar tot la Catedra de Roméana din Budapesta, intr-o notitd din 1906 punea
munca si lupta lui Ciocan pentru interesele romanesti mai presus decat toata
activitatea desfasuratd in acest sens de Alexandru Roman: ,,Roman s-a purtat [...]
mult mai slab decat Ciocan, care de altminteri e un om de caracter puritan”.
Rebreanu va evoca figura lui Ciocan si in romanul sau /on. ,,Ciocan fusese multi
ani directorul liceului romanesc, cochetase cu ungurii, le facuse concesii
introducand, mai ales pe usa din dos, limba ungureasca in program, iar in schimb
carmuirea il rasplatise cu un mandat de deputat. Se alegea totdeauna sub forma
independenta, dar era dintre independentii care sunt cei mai vajnici sprijinitori ai
tuturor guvernelor. Independenta i-a mai castigat pe urma catedra de literatura
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romana la Universitatea din Budapesta si i-a pastrat reprezentanta Armadiei in
parlament pana a inchis ochii. Fusese om tacut, ursuz si deci nu tulburase multa
apd in capitald. Rautdciosii povesteau cu mare lux de amdnunte cum, in
cincisprezece ani, Ciocan o singurd datd a cascat gura, cand, ramanand deschise
doua usi, ar fi strigat nervos: « Usa, domnilor, ca trage ingrozitor aici! » pentru
care improvizatie oratorica toatd camera ar fi aplaudat frenetic”. (Liviu Rebreanu,
Ion in Opere 4, ed. de Niculae Gheran, Valeria Dumitrescu, Editura Minerva,
Bucuresti, 1970, 321-322).

Figura cea mai controversatd din istoria catedrei, in aceasta perioada a
schimbarii secolelor si regimurilor, ramane losif Siegescu. Daca mpotriva lui
Ciocan, Goga a avut doar cateva iesiri vehemente, impotriva lui Siegescu a dus o
adevdratd campanie de calomniere si de compromitere. Dupd pensionarea lui
Ciocan, in primavara anului 1909, corpul profesoral al universitatii 1-a asezat pe
primul loc in lista candidatilor pentru conducerea Catedrei de Romana pe
Gheorghe Alexici. Pe lista intocmita de catre profesori, Siegescu era doar pe locul
al treilea, dar totusi ministrul culturii de atunci, Albert Apponyi l-a numit pe
acesta ca sef de catedra. Atacurile lui Goga n-au intarziat. Intr-un stil rizboinic,
nemultumit de victoria electorald a Iui Siegescu (Goga apartinea aripii radicale a
Partidului National Roman), marele poet indemna tineretul universitar roman din
Budapesta la revolta: ,,Dacd la universitatile noastre am avea un tineret constient
si hotarat, el ar trebui sa impiedice lectiunea de deschidere a unei astfel de unelte,
a acestui pangdritor si nimicitor a tot ce este romanesc, limba si stiinta
romaneasca”. Indemnul lui Goga a fost ascultat: ,,baietii nostri, peste 100, l-au
impiedicat a-si tine prelegerea de inaugurare. Unul i-a dat si ghiolduri in coaste cu
toate ca a iesit din sala de prelegere insotit de decanul Szinnyei” . Afland acestea din
relatarile lui Miron Cristea (student atunci la Catedrd), Goga scria entuziasmat despre
actiunea tinerilor universitari romani: ,,Acesti baieti ne-au dat o dovada, ca, desi
aruncati In valurile unei vieti strdine de Indemnurile lor, desi trecuti prin gcoli cu
menirea de-a creste ieniceri, totusi si-au pastrat sufetul curat si neatins de
germenul boalei care-i Tmprejmuie. Si-au pastrat indaratnicia lor ciobaneasca si
bunul lor simt taranesc, acolo in Budapesta ale carei sageti inveninate nu pot
patrunde in aceste piepturi”.

Nu e de mirare cd intr-o astfel de situatie, Siegescu si prin el, in mod
indirect, si Catedra de Romana, a fost prinsa in ceea ce pana azi raimane o situatie
caracteristicd catedrei de la Budapesta, care la aniversarea a 150 de ani de
existentd isi intitula volumul omagial, sugestiv, Inter Scyllam et Caribdim.

Scrierile lui Goga ne prezintd elocvent dubla situatie frustranta a
intelectualului roman din Transilvania, parte a Ungariei in acel moment. Atat
dinspre Bucuresti, cat, mai ales, dinspre Budapesta situatia intelectualului roman
era una periferica. Incepand cu faimosul articol al lui Titu Maiorescu din 1868
(Limba romana in jurnalele din Austria), intelectualilor romani din Ungaria li se
reproseaza influenta pregnantda a culturii si limbii maghiare si germane. lata ce
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scria Duiliu Zamfirescu: ,,Slavici scrie o limba romaneasca pocita. [...] Chendi
Ilarie, care nu scrie bine romaneste, dar care gandeste binisor”. Sunt aproape exact
aceleasi invinuiri care se aduc de catre Goga, Chendi sau Lupas lui Ciocan, lui
Siegescu sau lui Alexici. Despre faptul cd in Monarhia Austro-Ungara si mai ales
in capitala Ungariei multi intelectuali romani se simteau subjugati, maltratati si
marginalizati nici nu are rost sd vorbim, toatd istoria literard si publicistica
romaneascd a secolului al XIX-lea ne dovedeste acest lucru. Fata de aceastd dubla
situatie frustranta, cauzata de atractia si/sau respingerea celor doud centre
(Bucuresti si Budapesta) din partea roméanilor din Ungaria si Ardeal s-au nascut
diferite reactii. Intelectualii, mai ales scriitorii, redactorii si publicistii (Goga,
Octavian Taslauanu, loan Slavici, Vasile Lucaciu, George Cosbuc) erau de parere
ca ,soarele pentru toti romanii la Bucuresti rasare” (Slavici). Ei voiau s se
integreze in cultura romana si in literatura romand (multi dintre ei s-au si stabilit
dincolo de Carpati). Totusi, din punct de vedere politic erau prudenti: pentru
unirea Transilvaniei cu Romania nu militau deschis, cel putin pana la izbucnirea
Primului Razboi Mondial (Goga, Taslauanu, Lucaciu).

O grupare relativ numeroasa insa o constituiau si romanii, care, daca erau
pusi sa aleaga intre Bucuresti si Budapesta, preferau capitala Ungariei. Cel putin
pana in anul 1918. In februarie 1917, la cateva luni de la intrarea Romaniei in
razboi, aproape 200 de romani din Ardeal si Ungaria au semnat o declaratie de
fidelitate fata de Coroana Maghiara. E drept, unii numai sub presiunea guvernului
maghiar, dar totusi au semnat-o. latd numai ultimul paragraf al declaratiei: ,,Noi,
romanii din Ungaria, tinem mortis sd ramanem sub stdpanirea sfintei coroane
ungare. Spre apdrarea acestei vointe neclintite a lor sangereaza mii de fii ai nostri
si, pentru asigurarea acestei vointe a sa, poporul roman din patrie va lupta cu
toate armele sale sufletesti si trupesti”. Printre semnatari gasim nume ca Vasile
Mangra, Miron Cristea, Nicolae Sulica, etc.si, bineinteles, losif Siegescu.
Atitudinea semnatarilor credem cd a caracterizat-o cel mai adecvat Lucian Boia:
,Daca de eroism nu poate fi vorba, nu decurge neaparat de aici concluzia unei
renuntari. Conducatorii romanilor cdutau sa evite un conflict cu autoritatile
ungare care, in timp de razboi, s-ar fi intors Tmpotriva lor si a intregii populatii
romanesti” (apud Nagy Levente, op. cit.).

Ca savant, Siegescu nu a fost chiar atat de insignifiant cum il prezenta Goga.
In orice caz, a scris mai multe articole stiintifice decat Alexandru Roman. E
adevarat ca toate in limba maghiara, dar publicate in cele mai importante reviste
stiintifice ale vremii. Nu a devenit membru al Academiei Romane, dar a fost o
personalitate respectata de catre comunitatea stiintificd maghiara, dovada ca a fost
ales, incd din 1898, membru al societatii ,,Budapesti Philologiai Tarsasag”
(Societatea Filologica din Budapesta) si a publicat regulat in revista de mare
prestigiu a societatii, Egyetemes Philologiai Kézlony.

Opera principala a lui Siegescu rdmane insd monografia despre istoria
ortografiei romanesti. Este o lucrare de sintetizd a activitatii sale stiintifice de
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pana atunci, cuprinzand toate studiile sale publicate mai devreme in domeniul
filologiei romanesti. Lucrarea a avut o primire buna din partea contemporanilor:
in revista Unirea din Blaj a aparut o recenzie apologetica, iar in revista Academiei
Maghiare s-a facut o prezentare ampla a lucrarii. Poate este singura manifestare a
lui Siegescu despre care nici cei mai inversunati adversari ai lui (Goga, Chendi
etc.) n-au scris nimic negativ.

In limba romani Siegescu a publicat doar trei opere: una este o culegere de
rugaciuni aparutd imediat dupa izbucnirea primului rizboi mondial pentru soldatii
romani din armata austro-ungara, alta este editarea discursurilor parlamentare ale
contelui Istvan Tisza (prim-ministru intre 1903—-1905 si 1913—-1917) in traducere
romaneasca: Discursurile contelui Stefan Tisza 1893—1915. Cu o prefata despre
personalitatea contelui Tisza §i despre conceptia lui asupra problemei romdnesti.
[...] adunate de un romdn iubitor de adevar, aparuti la Budapesta in 1915. In
sfarsit, a treia lucrare este chiar un discurs tinut de catre el in parlamentul maghiar:
Discursul deputatului prof. dr. losif Siegescu despre chestia romana in Camera
ungara in sedinta de la 28 februarie 1917, Budapesta, 1917.

Gheorghe Alexici e numele de care se leaga In mod direct anul 1918 in
istoria Catedrei de Romana de la Budapesta. El a candidat de doua ori pentru
conducerea catedrei. Prima datd imediat dupa moartea lui Roman. Asa cum am
vazut, atunci a fost numit loan Ciocan, dar Alexici a ramas conferentiar la
Catedra. Din punct de vedere profesional, Alexici ar fi fost cea mai buna optiune
pentru conducerea Catedrei. A fost un filolog erudit. Si-a facut studiile la
Facultatea de Litere a Universitatii din Budapesta la specializarile maghiara,
latind, romana. in 1888 isi publica teza de doctorat (Magyar elemek az oldih
nyelvben) intr-una din cele mai prestigioase reviste lingvistice maghiare (Magyar
Nyelvor), fiind publicatd in acelasi an si Intr-o monografie separatd. Era prima
lucrare monografica despre elementele maghiare ale limbii romane. Mesajul fals,
din pdcate, al lucrarii, insd expus intr-un mod foarte prudent, era ca limba si
poporul roméan s-au format in sudul Dunarii. Romanii, fiind un popor de pastori,
ar fi preluat formele culturii de la alte popoare, printre care se numara si
maghiarii, dupi ce au coboréat din pasunile muntoase la ses. In literatura romana
de specialitate opera lui Alexici a rdmas neobservata si, implicit, netaxatd la
vreme (desi, in anul 1894, fusese publicata si in limba romand in revista lui
Grigore Moldovan, Ungaria). Lingvistii maghiari insd au fost, evident, foarte
recunoscatori lui Alexici, care a fost laureat pentru aceastd lucrare cu premiul
Academiei Maghiare (premiul Samuel).

in ciuda opiniilor sale, amintite mai sus, Alexici nu a fost trecut in randul
renegatilor si al tradatorilor. Avea relatii bune cu membrii tinerei generatii
nationaliste. In 1901 era in relatii cit se poate de bune cu intreaga familie Iorga.
Sotia lui Torga (Catinca) chiar trimite o carte copilului lui Alexici. In timpul sederii
lui Iorga la Budapesta, in 28-29 septembrie 1901, Alexici organizeaza o intalnire
intre studentii romani de la Universitatea din Budapesta si marele istoric roman. in
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1903 Alexici 1i ajutd pe Taslauanu si pe Goga sa tipareasca la Tipografa Franklin
trei numere ale revistei Luceafarul. Drept rasplata i-a fost publicat in Luceafarul
un amplu studiu (Din trecutul poeziei poporane romdne) despre influenta poeziei
populare romane asupra folclorului si literaturii culte maghiare, insotit de
urmatoarele cuvinte de lauda din partea redactiei (scrise de catre Alexandru Ciura
sau chiar de catre Goga): ,,Publicam cu deosebitd placere interesantul studiu al
d-lui Gh. Alexici, prin care se aduce un interesant serviciu istoriei noastre
culturale si credem ca cei interesati si competenti vor cauta sa continue cercetarile
in aceasta directie”. Faptul ca un asemenea articol al lui Alexici a putut sa apara in
Luceafarul arata ca in aceastd perioada el nu apartinea, in viziunea lui Goga si a
tovarasilor sdi, colaborationistilor. Ba chiar mai mult, Alexici se ardta un ortodox
zelos si stim cd, In general, deputatii romani care erau invinuiti de colaborationism
cu paturile conducatoare maghiare erau greco-catolici (vezi Ciocan si Siegescu).

In anul 1906, cand Alexici publici in limba germani o istorie a literaturii
romane, situatia se schimba brusc. Cartea a fost bine primitd de catre unii
romanisti din Germania (Gustav Weigand si Heimann Hariton Tiktin), dar
intelectualii regateni au atacat-o cu argumente pertinente. Petre V. Hanes afirma
intr-un studiu despre cartea lui Alexici: ,,il vedem [pe Alexici] sa releveze [...] ca
in Evul Mediu eram primitivi, nomazi, fara constiinta nationalitatii [...] cd numai
reforma lui Luther introdusd in Ardeal ne-a transformat intr-o natiune, dintr-o
expresiune etnograficd ce eram pana atunci”. O altid observatie criticd este ca
Alexici a reliefat superioritatea culturala a Ardealului, lucru care nu poate fi
admis de catre Hanes. Cartii i-a facut o recenzie chiar si lorga. Recenzia lui lorga,
publicata intr-o revistd franceza de prestigiu, viza publicul european si ar putea
sta, pana azi, drept mostra de replicd eficientd in acest taram al relatiilor bilaterale
politice sau culturale — ,,sublime, am putea zice, dar ...care lipsesc cu desavarsire”.
In viziunea lui, cartea lui Alexici era mai mult un pamflet scris intr-un stil amar si
acid Tmpotriva literaturii romane de catre un ...roman.

In campania contra lui Alexici a intervenit si colegul siu de catedra, losif
Popovici. Este mai mult ca sigur ca publicarea recenziei despre lucrarea mai
sus-amintita a lui Alexici: Az oldh nyelv magyar jévevényszavai, publicatd in 1888
si recenzata dupd 21 de ani de la aparitie, exact in toiul luptelor pentru conducerea
catedrei, nu a fost intdmplatoare. Cu toate acestea, nu credem ca critica lui
Popovici ar fi influentat considerabil esecul lui Alexici la alegerile pentru
conducerea catedrei, fiindcd numirea lui Siegescu a pecetluit si soarta lui
Popovici, care, indignat si trist de numirea nejustificatd, ia hotararea sa-si dea
demisia si se retrage de la Catedra.

Tot ca o replica la numirea lui Siegescu, Alexici isi tipareste lectia de
deschidere (din 22 ianuarie 1916) a semestrului al doilea al anului scolar. Este
singurul document de acest gen din istoria Catedrei. In discursul siu de
deschidere, conceput ca o autobiografie stiintifica si un crez profesional, Alexici
devine un adevirat cruciat al culturii romane. In ultima parte stilul discursului
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devine chiar bombastic: ,,V-am Invatat sa iubiti limba mladioasa si dulce a fratilor
din Regat. V-am indemnat sa cetiti pe scriitorii nostri buni, ca sa va insusiti limba
adevaratd romana, singura garantie a unitatii noastre culturale. [...] Coplesit de
valurile unei culturi straine, am vazut ca nu ¢ altd cale: trebuie sa stau timp mai
indelungat iIn Romania, unde palpdie viata romaneasca. Si asa am facut in mai
multe randuri. latd cum am inteles sd-mi fac chemarea ca roman: nu prin vorbe
goale si deserte [...]. ai sd o indeplinesti prin fapte, dandu-ti banisorii pentru
cartea romaneasca si sprijinind din rasputeri, ba si peste puteri, cultura romana.
[...] Datoria fata de stiinta si fatd de cultura romana cere sa stau neclintit locului,
ca sa indeplinesc menirea acestei catedre. [...] Astfel, muncind toti [...] impreuna,
cu dor curat pentru stiintd, vom aprinde lumina binefacatoare a culturei romane in
acest loc”.

Rénduri demne chiar si de pana lui Goga. Dar Alexici nu a avut parte de
iertare. latd ce scria Goga cand a citit acest discurs al lui Alexici: ,,Bunul Telegraf
din Sibiu publica ddunazi stirea ca la prelegerea sa de deschidere a cursului d.
Alexici a indemnat tinerimea sa-si iubeascd limba, legea si neamul. Ce frumoase
si edificatoare invataturi morale, domnule profesor! Desi cam intarziate, dupa un
lung intermezzo de accente cu totul straine, vin sd batd la poarta noastra. Le
ascultam cu jale, ne intoarcem ochii spre trecut, miscdm dumeriti din cap, ne
aducem aminte ca tocmai acum un an, cam pe vremea asta, cand razvratitul urias
de la nord Bjornson ne lua apararea, dumneata i-ai scris in gazeta ovreilor din
Pesta, in care ditirambii dtale zugraveau situatia splendida a bietului nostru popor
si-i dadeau certificat de buna purtare contelui Apponyi la congresul de pace”. Este
vorba despre Bjornstjerne Bjornson, numit si apostolul minoritdtilor nationale din
Europa vremii. Incepand cu anul 1904, Bjorson critica regulat si vehement
politica dusa de catre guvernele maghiare fata de nationalitatile regatului. Ziarele
romanesti din Ungaria si Ardeal publicau sarguincios, in traducere romaneasca,
scrisorile lui Bjornson despre asuprirea slovacilor, precum si scrisorile de
solidaritate adresate lui Bjornson ale unor intelectuali romani. La aceste actiuni
puterea politicd maghiara a reactionat cat se poate de virulent: o parte din ziarele in
care erau publicate articolele lui Bjornson au fost interzise in Ungaria, iar fata de
redactorii ziarelor romanesti, care au preluat aceste scrisori, se pornesc procese de
presa. In acest context a publicat Alexici o scrisoare deschisd adresati lui Bjérnson,
in care afirma ca el, ca o persoand de origine romana, nu se simte asuprit si ca
romanii din Austro-Ungaria au drepturi egale cu celelalte popoare din monarhie.

In primul rand datorita autoritatii lui Goga de a condamna derapajele lui
Alexici, in constiinta intelectuala romaneascd de mai tarziu s-a fixat imaginea
exclusiv negativa a acestuia. Singura laturd a activitatii lui Alexici care mai tarziu
a fost apreciatd pozitiv si de catre intelectualii romani e cea legata de cercetarile
sale folcloristice.
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