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Abstract: This paper explores whether there is evidenceddueed input effects on differential
object marking in heritage Romanian. The 50 paricts (age range 5;07 — 25;07) are all Romanian-
French bilinguals born to Romanian families livimgjFrance. The analysis of DOM use in their
narratives identified three developmental stagetil ldge 7, DOM use is monolingual-like, but
during the first school years, there is a significdecrease in DOM use followed, in adulthood, by
a reversion to monolingual-like use. The adulttage speakers use DOM similarly to Romanian-
speaking adults living in the homeland. The papscusses these findings in relation to reduced
input effects in heritage languages. The claimha these effects reach their peak after onset of
schooling which coincides with a decrease in irgrabunt in the heritage language and a shift in
language dominance. The effects of reduced inpu} lsawever, be overcome in adulthood, as
long as there is continual exposure to the herilmgguage over time.

Keywords: differential object marking; heritage Romaniardueed input; incomplete acquisition;
continual exposure
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1. Introduction

Heritage speakers are (simultaneous or succedsiv®guals who are exposed to
a language in the family, the heritage language tara different societal language.
In the vast majority of cases, the latter becorhesdbminant one (Montrul 2008,
2016, 2023a,b, Benmamoun, Montrul, Polinsky, 2@8insky 2018). The heritage
language is typically acquired under conditiondirofted input. According to the
Incomplete Language Acquisition Hypothesis (Mon2008, 2016, Polinsky 2006),
knowledge of the heritage language may remain ipteienas a result of lack of “optimal
input conditions during the age of primary lingiastevelopment (birth — 4 years)
and/or the period of later language developmentdkas place during the pre-school
and school years (4 — 13 years)” (Montrul 2008:)241

This view predicts, in principle, language deteat@n, language divergence
or “interrupted” acquisition especially after onsétschooling. It is expected that
the heritage language undergoes structural chamngeghe lifespan. Testing such
a prediction would require the investigation of gaeticular language structure or
language property, in the same language contathgetcross different age
groups. Studies on school-age children are, howeekatively rare in the heritage
language literature and studies which investigaee $ame language property
across age groups are even rarer. One exceptite istudy in Polinsky (2008),
which investigated subject and object relative staaomprehension in heritage
Russian in contact with English. The 7-year-oldakees of heritage Russian in
the study did not differ from age-matched monoliaguiving in the homeland.
The adult heritage speakers (mean age 22;08), ewttier hand, had problems
comprehending object relatives and, to a certatergx even subject relatives.
Such a developmental pattern suggests that monaliige acquisition in childhood
does not exclude structural changes in time, duquemntitative and qualitative
changes in language input, a shift in language dande, etc.

This, however, cannot be the only available develeptal pattern. Firstly,
because not all language properties are (equaffgctad by reduced input.
Narrow syntax, for example, is indifferent to in@umount and quality. Secondly,
some properties can be acquired faster by simutaneilinguals than by
monolingual children (Meisel 2011). Structures wh@re acquired early, well
before onset of schooling, may be less likely tdargo structural reanalysis in
time as a result of limited amount of input (Tsimp014). Linguistic proximity
can favour language interference effects which nieey reflected in the
developmental pattern. In order to identify possipatterns of development in a
heritage language setting one needs to examineatheisition of as many
language properties as possible across differengemups.

The aim of the present study is to contribute ® ithentification of such
patterns. This paper documents the acquisition iféérdntial object marking
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(DOM) in heritage Romanian by 7-year-olds, 10-yalds and young adults living in
France. The choice of DOM is not accidental. In Raran, there are contexts in
which DOM is obligatory and contexts in which itsgntactically optional. Optional
DOM is an interface phenomenon, which requiresitibegration of syntax with
discourse pragmatics, i.e. it should be, in prilegipffected by reduced input. The
results of the investigation can be informativehwispect to the (possible) effects of
limited exposure on the acquisition of interfacempbmena. Additionally, the few
available studies focused either on DOM in adulithge Romanian (in contact
with English) (Montrul 2023b and references théreinon DOM in child heritage
Romanian (in contact with French, Spanish andahal{Avram, Mardale, and Soare
2022, 2023 a, b, d, Popa 2022, Babei-Popa 2023heTbest of our knowledge, there
is no study which investigated DOM in heritage Rarmaa across different age
groups (child and adult heritage speakers) in Hmeslanguage contact setting.
The present study aims to fill in this gap.

The remainder of this paper is organized as fdlo%ection 2 offers a
brief presentation of the most important properie®OM in Romanian. Section
3 summarizes the main findings on the acquisitibP©@M in Romanian reported in
the literature, with a focus on heritage Romanidre current study, which uses data
from a corpus of “frog story” narratives, is prasehin Section 4. Section 5 concludes.

2. DOM in Romanian

The Romanian DOM marker g, which derives from a locative preposition. It is
placed in front of the marked direct object (see 1)

(1) Crinasalutat pe vetin
Crin has greetedom neighbour
‘Crin greeted the neighbour.’

The use opeis obligatory with definite pronouns and proper ear() (Farkas
and von Heusinger 2003, hig 2011, 2014). In this context, tpe-marked object
must be doubled by an Accusative clitic, i.e. DQMIitic doubling (clitic ..pe DP).

(2) Crin *(l)- a salutat *(pe) el / lon
CrincL.3sG.Mhas greetedom him lon
‘Crin greeted him/lon.’

! The DPvecin‘neighbour’ is interpreted as definite. In theetie of a modifier, the definite article

must be omitted, a more general constraint on D&seged by a preposition (Mardale 2008b).
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DOM is (syntactically) optional with descriptive BPdefinite and indefinite,
but the latter are rare. A marked indefinite objé} is usually interpreted as
specific (Dobrovie-Sorin 1990, Tig 2011, 2014). In this context, the use of the
doubling clitic is optional, i.e. DOM may be eithggor clitic doubling.

(3) Cirin (I)- a salutat (pe) uncie
CrincL.3sG.Mhas greetedoM a neighbour
‘Crin greeted a neighbour.’

Animacy constrains DOM (Farkas and von Heusing€&32Mardale 2007,
2008a, among many others). Generally, marking eppbh animate objects (see
example 3 above) but marked inanimate nominalsiested. There are syntactic
contexts in which DOM can (see 4) or must apply €sgn when the DP is
inanimate (Irimia 2020). DOM can also be used withnimate objects with an
upgrading effect (see 6) (Mardale 2008a,#Ramdelegan 2013). When DOM is
extended to inanimate DPs, DOM is clitic doubling.

(4) L- am reparagi pe asta.
CL.3SG.M have fixed alsoowm this
‘I have fixed this one too.’

(5) Dintre toate, *(I-) am reparat
from all cL.3sG.M have fixed
doar *(pe) acesta.
Onlypbowm this
‘Among all of them, | have fixed only this one.’
(from Avram, Mardale, and Soare 2023c)

(6) Uitaicum o facem pe amiliguta.
look howcCL.3SG.F makeDOM polentabim
‘Look how we are making this little polenta.’ (fromtardale 2008a)

In (syntactically) optional DOM contextge signals individuation, and
prominence of the argument in event structure (Aveand Coene 2009, Hill and
Mardale 2019, 2021). Clitic doubling is sensitigediscourse topicality (Farkas
and von Heusinger 2003). The marked object is pnéded, in this case, as a
discourse-linked topic (Avram and Coene 2009, Hild Mardale 2019, 2021).
Choosing one marker or the other is dependent smoulise pragmatics. There are,
however, speakers who accept exclusively clitidatinog as DOM (as experimentally
verified in Avram and Zafiu 2017, Avram 2019). Timere conservative speakers
use bothpe and clitic doubling in optional contexts. Thisimsline with Bossong
(1991, 1998), according to whom DOM in Romaniaalitsc doubling.
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3. On the acquisition of DOM: Previous studies
3.1. DOM in L1 and 2L1 Romanian

Studies on DOM in L1 Romanian offer conflicting wé#s. Production studies
report early acquisition, before age 3;00, whetbasresults of comprehension
tasks indicate delayed acquisition. Ticio and Avré015) investigated DOM
production in the spontaneous speech of Romanigui@wg children. Their
results show early emergence and early targetdie Avram, Mardale, and
Soare (2023c), however, tested knowledge of the oblthe animacy feature in
the DOM system. Unexpectedly, the results of a guegfce judgement task
revealed that Romanian monolinguals incorrectlyeedt DOM to inanimate
objects, both proper names and common nouns,ag#ib.

Avram and Tomescu (2016, 2020) examined the adouisof DOM in
Romanian by Hungarian-Romanian bilinguals livingRemania. Their longitudinal
data show that botpe and clitic doubling emerge early and are usedetdige
by age 3. The comparison with age-matched mondisguevealed that, in
optional contexts, the bilingual children markeavée objects. This difference,
however, gets reversed at around age 5. HungaamaRian bilinguals marked a
higher number of common nouns in DOM optional crtg#dghan age-matched
monolinguals (69% vs. 48%) in “frog story” narrass Their rate of marked
objects is also higher than the one found with eugrof Hutsul Ukrainian-
Romanian and one of Lipovan Russian-Romanian hikigy These bilinguals
marked significantly fewer common nouns than agéchel monolinguals and
Hungarian-Romanian bilinguals. Hungarian lacks D(B&rany 2012) whereas
Russian and Ukrainian have morphological DOM, aamséd by animacy. The
results reported in Avram and Tomescu (2016, 2@2@)gest that the presence/
absence of DOM in the “other” language does noilifaie or hinder the
acquisition process. This, however, does not méah the process cannot be
affected by crosslinguistic interference. Hungarikres not have DOM, but the
conjugation of verbs is constrained by definitend@$e authors take this property
of Hungarian as the booster of the acquisition @MDin 2L1 Romanian. The
results in Avram and Tomescu (2020) also show@t@M is not equally difficult/
easy across 2L1 contexts.

3.2. DOM in heritage Romanian
There has been a growing number of recent studmeshwnvestigated DOM in

heritage Romanian. Montrul and colleagues examib@W¥ use by adult heritage
speakers (simultaneous and sequential bilingualani English dominant language
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setting (Montrul, Bhatt and Girju 2015, Montrul @dateman 2020a,b, Montrul 2023a,b).
Their results revealed that the first-generatiomigrants did not differ from the
native speakers of Romanian living in the homelaNdh the heritage speakers,
however, the authors report omissiorpefin all tasks and an even more significant
omission of clitic doubling, both in obligatory amdoptional contexts. These results
are taken to indicate that DOM is vulnerable to $sm@n in heritage Romanian.

DOM in child heritage Romanian has been investijateseveral language
settings: Romanian-French, Romanian-Italian, anan&woan-Spanish (Avram,
Mardale, and Soare 2021, 2023a,b, Popa 2022, Aetaal 2023, Babei-Popa
2023). All these studies report similar resultshwiéspect to DOM use by first
generation immigrants: it is similar to the useD&®M by speakers living in the
homeland and the preferred marker is clitic douplin

Avram, Mardale, and Soare (2021, 2023a) examinedatguisition of DOM
by simultaneous bilinguals living in France, agega5;07 — 11;09. The analysis
relied on a corpus of “frog story” narratives. Thiesults provide evidence that
DOM in optional contexts is not prone to erosiconirthe onset of acquisition; it
decreases in time, especially during the first sthyears. Since DOM is used
correctly, the results are argued to indicate BfaM in heritage Romanian is not
subject to attrition or loss. It is only underuse@ptional contexts.

Popa (2022) used the same method to investigate OMritage Romanian
in contact with Italian. Overall, the 31 simultansedilinguals (age range 6;00- 14;01)
in her study used clitic doubling as a marker gicgmtly less often than age-matched
monolingual children and than first generation igrants. One important finding
in her study was the effect of language dominambe. Italian-dominant children
in the group used DOM in optional contexts to aéesextent than age-matched
monolinguals, similarly to the results reported Amram, Mardale, and Soare
(2023a). No such difference was found with the grotibalanced bilinguals.

In all the studies presented in this section hgeitRomanian was acquired
in contact with a language which does not have muggically marked DOM
At first sight, this might be taken to be one o€ tfactors which yielded the
acquisition of DOM in heritage Romanian problema#in experimental study on
the role of the animacy feature in the DOM systemRomanian revealed,
however, no significant difference between heritBgenanian-French bilinguals
and heritage Romanian-Spanish bilinguals (Avramyddie, and Soare 2023b,
Avram et al. 2023). All the children who participated in thady (age range 5;00
— 12;04) incorrectly accepted DOM with inanimatejests irrespective of
whether the “other” language had or did not havepmnological DOM.

2 According to Rodriguez-Mondofiedo (2008) everylaage has DOM. What differs is the way
in which languages mark objects. We agree withpbist of view and consider that, for example,
Romanian differs from English and French with respe how object marking is implemented.
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Summing up, available studies converge on the vabigy of DOM in
bilingual acquisition in general and in heritageniRmian in particular. Clitic
doubling is singled out as being more vulnerablertission thampe

4. The Study
4.1. Aim and predictions

The present study examines data on the acquisfi@OM in heritage Romanian
by simultaneous Romanian — French bilinguals, frechool-age to adulthood.
The focus is on the developmental pattern with ewvio identifying to what
extent DOM use in the heritage language is affebtetimited input, especially
after onset of schooling in the societal languagdike previous studies, which
focused either on adult or on child heritage spesaki@& the current study we
examine data coming from both children and adults.

The Incomplete Language Acquisition Hypothesis (dr2006, 2018) predicts
that, given the reduced amount of exposure to ehitabe language, heritage speakers
should not be able to fully acquire the DOM syst&falnerability of DOM in
heritage Romanian is also predicted by the Interfelypothesis (Tsimpli and
Sorace 2006, Sorace and Filiaci 2006, Sorace 2@dtjonal DOM in Romanian
is an interface phenomenon. Language properties aytitax-pragmatics interface
have been shown to be problematic in bilingualrsgt(Tsimpli and Sorace 2006,
Sorace and Filiaci 2006, Sorace 2011, a.m.o.).rTdaxuisition can be affected
by amount and quality of input and it is more likéb be subject to L1 transfer
effects. Additionally, more recent experimentaldsdg revealed that DOM is
acquired late in L1 Romanian, this is why it is esjgd to be (even more)
vulnerable in the heritage language.

4.2. Participants and procedures

The data come from the narratives of 50 speakersedtage Romanian (age
range 5;07 — 25;04) and of 11 first generation igranits living in France The

heritage speakers were divided into three age grotyyear-olds, 10-year-olds,
and young adults. The use of DOM in their narraiwas compared to DOM use

® DOM use in some of these narratives was presentédram, Mardale, and Soare (2023a).

We include those data in the present study in otm@affer a complete picture, from school-age
children to young adults.
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in the narratives of Romanian-speaking children ahalts living in the homeland.
Corpus details are given in Table 1.

The heritage speakers are all simultaneous bilisgbarn to Romanian
families living in France. The language of the coumity is French. The children
speak Romanian in the family with both parents aatt siblings (and, in some
cases with other family members who happen to lalsan France). They speak
French, the societal language, at kindergarten szhenol and they all attend optional
classes of Romanian language and civilization, @hper week. At data collection
time, they had been attending these classes fooapyately 2 months but they had
not been taught DOM explicitly. The responses efrtparents to a sociolinguistic
guestionnaire indicated that the younger childnenrelatively balanced bilinguals.
Their parents occasionally read to them in Romanidre older children, who
spend 6 hours per day at school, have French-smediends, watch French
television, are all French dominant. They readarite in French on a number of
diverse topics but only occasionally and on a &ahihumber of topics in Romanian.
According to the parents’ responses to the quesdioa, the older children find it
easier to speak French than Romanian. All chilgrsibtheir family in the homeland
every year. The difference with respect to langudgminance between the two
age groups revealed by the questionnaire was fuctiecked by comparing the
length of the narratives in the two languages &edspeaking rate per one minute
(randomly selected) while telling the story in ttveo languages (following the
methodology used in Polinsky 2008).

The young adults are all simultaneous bilinguald Brench-dominant, as
revealed by their responses to a sociolinguistestijpnnaire. They have continually
spoken Romanian at home, with both parents (sontieeofi were still living with
their parents at data collection time). They Miséir family in the homeland on a
regular basis; all of them once a year but sominerh as often as three times a
year. They are relatively fluent in Romanian buitthwriting abilities lag behind.
They read in Romanian, but much less than in Frefbley are interested in
maintaining the heritage language; they enrolledNAl CO because they want to
improve their writing skills and to widen their kmtedge of Romanian history,
culture and civilization. At data collection timtbey had not received any explicit
instruction with respect to the DOM system.

The first-generation immigrants are all native $ges of Romanian who
had been living in France, at data collection tifoeat least 10 years.
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Table 1
Corpusdetails
Group Agerange(Mean)  No of narratives

Child heritage speakers

7-year-olds 5;07 - 8;05 (7;05) 17
Child heritage speakers

10-year-olds 8;10 - 11,09 (10;05) 17
Adult heritage speakers 18;04 - 25,04 16
First-generation immigrants 30 - 49 (39;06) 11
Romanian monolinguals

6-year-old§ 5:02 - 7;06 (5;07) 17
Romanian monolinguals

10-year-olds 9;01 - 11;09 (10;01) 17
Adult speakers of Romanian in the homefand 19 - 45 (25;02) 10

The narratives are based on Mercer Mayer’s (1968%)ine storybookrog,
where are youand data were collected in accordance with thénoaetiogy in
Berman and Slobin (1994). The child heritage spesakarrated the story both in
Romanian and in French. The adult heritage speakedsthe first-generation
immigrants told the story only in Romanian. Theiaugcorded narratives were
transcribedin Word.

DOM contexts were extracted and coded as (i) otdigaand (ii) optional.
DOM in optional contexts was coded as (i) marked én unmarked. Marked
DOM was coded as (i) marked only wiple, and (ii) marked with clitic doubling
(bothpe and an Accusative clitic). Further coding invoheadmacy (+/- animate
DP) and DP type (pronoun, quantifier, proper natoeymon noun).

4.3. Results’
The analysis revealed target-like DOM use in (g ¥ew) obligatory contexts across

groups. This is why we focused on DOM in optionahtexts. The first-generation
immigrants used DOM at a rate of 31.5% (n = 23/8iB)jlarly to Romanian-speaking

*  The narratives of Romanian-speaking childrenathdts living in Romania come from various

corpora: Buja (2008), Teodorescu (2017) as wedllasown corpus.

The same picture book was used for other corpbrRomanian (Buja 2008, Miros 2017,
Teodorescu 2017, Tomescu 2019). Using the samerialafer data collection enables the
comparison of our data with data reported in previstudies.
® The child heritage Romanian narratives and thufséhe first-generation immigrants were
collected by Alexandru Mardale and transcribed lgn& Soare, Alexandru Mardale and Andra
Vasilescu, as part of the projecnguesd’héritageat University of Paris 8.

”  Some of the results reported in this section vedse reported in Avram, Mardale, and Soare
(2023a), but with a different focus.
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adults living in the homeland. The latter used DM 1.4% of all optional contexts
(n =12/29), a slightly higher rate, but the difflece between the two groups does not
reach significance, as indicated by a chi-squat@téendependencg2 (1) = 0.8% = .34.
Both groups used exclusively clitic doubling andked only animate definite DPs.

We first examined the overall use of DOM in optiboantexts pe and clitic
doubling together. The results for the three ageigs of heritage speakers (HS)
compared to Romanian-speaking adults in the hordelr® summarized in
Figure 1. The raw data reveal a U curve developahgatitern, with overall DOM
use decreasing from age 7 to age 10 and then swgeagain, in adulthood, to a
rate similar to the one found with the group of l&lliving in Romania.

45%
41.4%

28.3%
| |

13.9%

L d l

7-yo HS 10-yo HS AdultHS Adults -
homeland

Figure 1.DOM use in optional contexts in the narrativehefitage speakers per age group

The younger group of heritage speakers used DOMIatel similar to the
one found with first-generation immigraf(€8.3% vs. 31.5%), i.e. similar to the
one in the input. The 10-year-olds, however, whie@inant language is French,
used DOM at a rate significantly lower than the onthe input, i.e. the one found
with first-generation immigrantgZ (1) = 5.79p < .05),and also than the one found
with the younger group of speakers of heritage Roamg?2 (1) = 6.50,p < .05).
The adult heritage speakers used DOM significamibye often than the 10-year-
olds (45% vs. 13.9%).

The comparison of the child heritage speakers ag+-matched Romanian-
speaking children living in the homeland singles thie 10-year-old group as the
one with whom DOM is underused. These children sdbjects at a significantly
lower rate than age-matched monolinguas (L, N = 34) = 17.9p < .001). The
comparison is summarized in Figure 2.

® These are the parents of some of the childréngrgroup of heritage speakers.
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40%

28.3%

13.9%

L 4

7-yo HS 10-yo HS 10-yo
monolinguals

Figure 2.DOM use in optional contexts in the narrativestold heritage speakers and monolinguals

The qualitative analysis of the data revealed nerdient use with any of the
three groups of speakers of heritage Romanian, nice.DOM omission in
obligatory contexts (where such contexts are foam#) no extension of DOM to
inanimate objects. Marking was limited to defiriis.

We next examined the use of clitic doubling aloRercentages of clitic
doubling were calculated against the total numib&@M-ed objects. Both adults
living in Romania and first-generation immigrantsng in France used exclusively
clitic doubling. The 7-year-old heritage speakessduclitic doubling more frequently
thanpe (75%, i.e. 21 objects out of the total of 28 werarked with clitic doubling)
but the rate is lower than the one found with fgsheration immigrants (100%).

(7) [...]si pe broast a hsat-0 jos.
andobom frog  has putL.3sG.Fdown
‘and he put the frog down.’ (C. 5;07)

(8) Bufnta a vrut sl sperie pe frate.
owl-the has wantegBJVv CL.3SG.MfrightenDOM brother
‘The owl wanted to frighten the brother.” (A. 8)0

The comparison with a 5-year-old group of Romamamnolinguals revealed
no significant differencez2 (1, N = 34) = 2.41p > .05. Given the fact that according
to the raw data there is a slight advantage fomtheolingual group, who are younger,
it is possible that the 7-year-olds actually usecctioubling less frequently than
age-matched monolinguals.
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With the 10-year-olds the results are clear: thdvD@e decreases significantly,
to a low 20%. These children preferygeito peand an Accusative clitic.

(9) si vede pe brosca care-i aata.
and seepOM frog-DIM who CL.3PL.M searched
‘and sees the little frog who was looking forrthe(F. 13;0)

(10) Apoi bufnia a  speriat  pe copil.
then owl-the has frighten@wm child
‘then the owl frightened the child.’ (C. 11;01)

Recall that this group undermarked objects in oyti®OM contexts. Their
narratives contained few DOM-ed objects (n = 184 anly 3 of them were marked
with clitic doubling. The difference between thisogp and the younger one is
significant:;y2 (1,N = 34) = 14.94p = < .001. The older group used clitic doublingto
lesser extent than the younger one (20% vs. 75B&).comparison with age-matched
monolinguals (who used clitic doubling with 90%the marked objects) further
confirms that, indeed, clitic doubling is vulneiith the 10-year-old group of child
heritage speakers. The difference between thigpgnd age-matched monolinguals is
significant: y2 (1, N = 34) = 27.56p < .001. The picture in Figure 3 singles out
the 10-year-old group of heritage speakers oncmagheir use of clitic doubling
is significantly lower than the one found with theear-old heritage speakers and
significantly lower than the one found with age-chad monolingual speakers (MS).

100% 100%

) 93.8% 92.1%

20074, . .

. =

LA ==

TR - | =]

. =

LA ==

TR | =]

. =

LA ==

TR | =]

. =

LA ==

TR 20% | =]

. =

LA ==

- =

a L =

Adults - Ist TyoHS 10-yoHS 5-yoMS 10-yoMS

homeland  generation
immigrants

Figure 3.Clitic doubling in optional contexts in the naivas of child heritage speakers and monolinguals
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The adult heritage speakers used clitic doublingenaften thanpe, and
more often than the 10-year-olds. Just like witkralt DOM, with clitic doubling
the developmental pattern shows a significant deserdrom age 7 to age 10 and
then a significant increase from age 10 to adulthdde rate of clitic doubling
with the young adult heritage speakers is, howelearer than the 100% found
with the adults in the homeland and with first gatien immigrants. The data are
summarized in Figure 4.

81%
75%

20%

T-yo HS 10-yo HS adult HS

Figure 4.Clitic doubling in optional contexts in the naivat of heritage speakers across age groups

Clitic doubling was used correctly across age psou

4.4. Discussion

The current study examined the use of DOM in hgetRomanian at three points
in time (at age 7, age 10, and early adulthood) wiview to evaluating the effect
of limited input.

The results indicate that the input, which childilage speakers receive
with respect to DOM, is comparable to the one wHidmanian children get in
the homeland. The first-generation immigrants in study behaved similarly to
Romanian adults living in the homeland. This idime with what was reported in
all other available studies on heritage Romaniae &ection 3.2).

Following the Incomplete Language Acquisition Hypegis (Montrul 2008,
2016) and the Interface Hypothesis (Tsimpli andaSer2006, Sorace and Filiaci
2006, Sorace 2011) it was predicted that heritpgalsers would not be able to
fully acquire the DOM system. The results show tieritage speakers go through
a developmental stage when they undermark objactgtional DOM contexts.
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This stage coincides with a decrease in input amdtollowing onset of
schooling in the societal language and during tist $chool years) and with a
change in language dominance. At first sight, theseilts are indicative of a
vulnerable domain (possibly to erosion) in childitage Romanian, in line with
findings reported in Montrul, Bhatt, and Girju (&)1 Montrul and Bateman
(20204, b). Our data enabled us to see that themyis not vulnerable from the
onset of acquisition; it becomes weaker in time.age 7, overall DOM use in
optional contexts does not differ from the one saété with first-generation
immigrants. Our data also identified a significaleicrease in overall DOM use
(both singlepe andpe + Accusative clitic) from age 7 to age 10. Durihe first
school years there is a significant change in theuamt of DOM use in optional
contexts. The fact that, whenever DOM is useds mised correctly, even at age
10, suggests, however, that the system is noteattar lost. At age 10, (optional)
DOM is only underused. Child heritage speakers fimalit difficult to access the
acquired grammar of DOM but the linguistic repréagan of DOM is not
divergent (Perez-Cortes, Putnam, and Sanchez 2019).

Underuse may, in principle, be a precursor oftaitri Our results, however,
clearly show that this is not always the case. Mlest important finding was that
underuse of DOM at around age 10 is temporarypite ®f the fact that the input
which heritage speakers receive continues to beelirduring and after school
years, most probably even more limited than betbee onset of schooling, in
spite of the fact that the heritage language isdusea limited number of
environments, full acquisition of DOM is possibkdult heritage speakers use
DOM in optional contexts correctly and at a rateikir to the one found with
adults living in the homeland. DOM, a syntax-diss@uphenomenon, is affected
by limited exposure, as predicted, but only duraglimited stage. Sudden
decrease in input amount and change in languagendane results in DOM
underuse but only temporarily. A weakening of tifeat of reduced input in time
has been noticed before in the literature on semelbus bilingual development
(see, for example, Oller and Eilers 2002, and tlseudsion in Unsworth 2012).
The developmental pattern identified in heritagem@nian indicates that during
the early stages, under conditions of balanceaduklism, limited input is not
reflected in either delayed or divergent acquisitibhe effect becomes significant
after onset of schooling, following two importaelated changes: increase in the
input in the societal language to the detrimerthefheritage language and a shift
in language dominance. The fact that adult heritgggEakers use DOM similarly
to adults in the homeland indicates that continembosure allows gradual
weakening of the (negative) effect of limited input

At least at first sight, vulnerability of DOM appsdo be selective, with clitic
doubling being more problematic thpe This is in line with what was reported
in previous studies on DOM in Romanian in a biliagoontext (see Section 3.1)
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as well as in heritage Romanian (see Section12)youngest group, the 7-year-olds,
avoid using clitic doubling. With the 10-year-old$itic doubling becomes vulnerable
to omission. This comes as no surprise since diiabling is subject to delayed
acquisition in a monolingual setting as well (&g, Vendeet al 2018). One possible
account of this delay is in terms of the difficuiseated by the dependency relation
between the pronominal clitic and the associated@#pendency relations in general
involve “third factors” (Chomsky 2005), such as gessing abilities or working
memory. Linguistic domains whose delay in acqusiis caused by such language
external factors should finally be fully acquirethe adult heritage speakers in
our study, however, differed from the adults in tlmeneland with respect to clitic
doubling. The latter used exclusively clitic dowiglito mark objects, whereas the
adult heritage speakers, although showing a biaartts clitic doubling, also used
pe without an Accusative clitic. As mentioned in Sewt2, the use of clitic
doubling is not obligatory when DOM is optional; rkiag objects withpe alone

is fully acceptable in this context. The adult teege speakers used DOM
correctly but they opted for clitic doubling to ansewhat lesser extent than
(some) adults in the homeland. Recall that accgrthnrsome studies (Avram and
Zafiu 2017, Avram 2019), there are two competing NDQyrammars in
contemporary Romanian. Some speakers, the inngvaige exclusively clitic
doubling to differentially mark objects. The groapadults who took part in the
current study may have included only such innogatBut there are speakers who
still use bothpe and clitic doubling in optional contexts, i.e. agers who are
more conservative. The adult heritage speakergignstudy may belong to the
latter. This suggests that when there is a languwdgege in progress, if the
change targets an interface property, it may noadenced in language contact
situations (see also the discussion in Avram, Matdand Soare 2023a).

Our results differ from those reported in Mont®hatt, and Girju (2015) and
Montrul and Bateman (2020a,b), according to whi@dmBnian DOM (in contact
with English) is “somewhat vulnerable to omissian” adult heritage speakers
(Montrul 2023a), especially in simultaneous biliatgu This difference is in need of
an explanation. Since both English and French (lackphologically marked) DOM,
an account in terms of crosslinguistic interferemfiects is therefore excluded.
Montrul, Bhatt, and Girju (2015) report data whstitow that DOM in Romanian is
less vulnerable than DOM in Spanish and Hindihexgame language contact setting.
These data additionally exclude an account in teomdéinguistic transfer. The
difference between the heritage Romanian - Engdibhguals in the US and the
heritage Romanian - French bilinguals living inrie® suggests that an account in
terms of the properties of the Romanian DOM sysgeatso to be excluded. This is
reinforced by the data reported in Avram and Tomg2016, 2020), which show
that vulnerability of Romanian DOM differs acrosups of bilingual children
(acquiring Romanian and a different second language
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One difference between the groups of heritage gveaik Montrul and
colleagues’ studies and the current study couldelaed to “immigration type”.
Romanian immigration to France is a relatively regghenomenon, which began
at a time when preserving the heritage languageush easier (internet, online
meetings with family and friends in the homelaretent visits to Romania, etc.)
and also encouraged. Successful integration iméve community is no longer
perceived as excluding heritage language maintendrtee parents’ responses to
our sociolinguistic questionnaire showed that ihisideed their view. They speak
exclusively Romanian at home, they read to theidmm in Romanian and they
enroll them in optional classes of Romanian languagd civilization. This possibly
creates a context in which input in the heritagggleage is reduced (as in any
bilingual setting) but it is continual, with thenfildy encouraging children to use
this language at home even after French has bettmiredominant language. The
adult heritage speakers in this study have chasstutly Romanian at university,
a fact which is indicative of a genuine interesheritage language maintenance.
We are aware of the speculative nature of this @ucadt is, nevertheless, in line
with the results of the current study which sugdkat continual exposure to the
heritage language over time can overcome the sftdaieduced input.

5. Conclusion

The current study examined DOM in heritage Romamaa Romanian — French
setting with a view to identifying the possibleesffs of reduced input on DOM
production at different developmental stages. DG3¥ in obligatory and optional
contexts in “frog story” narratives was analyze®ND in obligatory contexts was
unproblematic. For DOM in optional contexts ouradegvealed a U curve pattern
which included an early stage (of balanced bilinignd when limited input did
not affect DOM. This was taken to indicate thdd®M is vulnerable to omission
it is not so from the onset of acquisition. Durithg first school years, when the
heritage speakers became French dominant, a s@gmifdecrease in DOM use
was attested. The period of time when DOM was wvalle to omission
coincided with a change in input amount and a shifanguage dominance. The
system, however, was not divergent; DOM was onlgennsed. This stage was
followed by a reversion to monolingual-like use.eT20-year-old adults marked
objects in optional DOM contexts at a rate simitathe one attested with native
speakers of Romanian living in the homeland.

We tentatively advanced the hypothesis that chamd¢gnguage dominance
in conjunction with input reduction during the gasichool years can temporarily
affect DOM production. But continual exposure, tenly in restrictive environments
and in limited amounts, can have a cumulative éffdach “repairs” the negative
effect of limited input and facilitates, in timeylifacquisition.
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Abstract. Regardless of the reason for the separation frogisomomeland, the food and the

collective gastronomic act, the taste, the smelli the social practices of food in one’s country
shall forever remain an object of nostalgia andametholy for an expat; this fact does not attract a
kind of selective memory — expatriates have cleat definite reasons for leaving — but rather a
certain emotional attachment impossible to denfpaget. The aim of the present work is to show
how two exiled writers — one from Romania and theeofrom Russia — have built a literary and

cultural universe irremediably linked to nativeioaly practices, how nostalgia and longing bring
together ample processes of recollection and d&tsoe — at the same time —, how the choice of a
certain narrative genre inspires the detection efmwries and their transmission in the form of
complex cultural references. Anya von Bremzen attl& Niescu are both deeply connected to the
gastronomic culture of their country of origin, ati@ volumes that reiterate this connection are,
ultimately, processes of cultural and emotionabre@ction with a physically inaccessible space.

Keywords: cultural practices; exile; gastronomy; literatunestalgia

1. Introducere

Acest studiu face parte dintr-o cercetare mai amdpldicad cinelorsi ospeelor
literare, Tn care Tmi propuna sdevoalez mecanismele prin intermedidraca
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scriitura gastronomic este reiterdtin cuprinsul operelor literarg maniera in
care fiecare scriitor/ scriitoare concepe acesiwtematic. Este indeniabil faptul
ca actul gastronomic, precugn multiplele sale descriekii evidertieri reprezini
unul dintre cele mai emblematice aspecte ale dewaii civiliz arii fiin tei umane,
iar un astfel de segment critic a fesel modulat de literatdrpentru a configura o
paradigni culturak, chiar dag, in mod paradoxal, Tn critica romaneasea scris
foarte ptin despre meniugi mancare in literatér— fapt datorat, cel mai probabil,
propensiunii criticii romargi pentru un anumit tip convéonal de analiz, care
evita, de cele mai multe ori, nu doar interdiscipliratet, cisi abordarea unor
teme care, Tn critica occidentahu fost deja circumscrise, racordate unei ggalit
si impuse ca discurs filologic distinct, cum estewdanultor tipologii de studii.
Gustul are o istorie, 0 estetio etid, o filosofie, 0 economig chiar o politic —
si toate se retgesc in aranjamentele culingrén mesele literare, incepand cu primele
epopei homerice — analizate magistral de Veronian@ din acest punct de vedere,
care subliniaz faptul & ,secvena recurerit a pregtirii festinului prezing un interes
intrinsec, deoarece e posibil ca édidost fragmentul cel mai familiar publicului
contemporan al poetului. E posibil ca binecunosalgafisurare a festinului,
asendnatoare celor in care poeisi cantau istoriile, &i fi oferit publicului un
ragaz in toiul evenimentelor care se succedau culitaf@” (Grimm 2008: 64) —
si culminand cu ultimele prodgccontemporane; gastronomia a avut intotdeauna
un loc predilect in literaté@rpentru simplul fapt€are un loc privilegiat Th natir
iar acest aspect deterraigi influenteaz reitefirile sale; putem vorbi astfel despre
influenta si importarna clasesi a rasei in maniera consttigt literare a unui banchet
sau a unei cine, despre inflg@sau revolia genului, despre contactul cu alteritaiea
mancarea celorlgl despre nostalgia maie (sigur, episodul proustian al madlenei ar
fi cel mai citat caz, dar exisb multitudine), despre precepte etice asociatdact
culinar, despre estetica decademtmeselor literare, dar despre asocierile dintre
actele naturale (gastronomiasexualitatea, de exemplu, evidiete de o intreag
pleiadi de produti artistice, de la cinematografie, la literausau dintre evenimentele
specificesi periodice (cinele deasbatoare, cele care marchéaa celebrare sau
cele care, prin asocierea cu un anumit evenimant, fmnalitate catastrofa). Toate
aceste maniere de congepa actului gastronomic in literafumeriti o investigée
critica complex si interdisciplinaé, tocmai pentru & asa cum a intuit foarte bine
Roland Barthes, ,mancarea reprezmn intreg sistem de semnifitala organizarea
caruia particigi substatele, tehnicile, obiceiurile, protocoalele, sitila care nu doar
formeaz o realitate (a nece#ii si a pkcerii), ci osi transcende”, ceea ce il deteriin
pe Barthesssolicite crearea unei ,gramatici a mamcilor’* (Barthes 1997: 22-23).

! Toate traducerile din alte limbi régjte Tn acest text imi apar, dad nu exisi un tradugtor

mertionat Tn cadrul bibliografiei.
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Sigur, prezeta mandrii n literatu sau, mai bine spus, in cadrul anumitor
literaturi a fost discutatsi analizag in multiple studii publicate de-a lungul ultimelor
decenii in Occident, &isacest tip de analizs-a concentrat, in general, asupra
unui singur scriitor sau asupra unei anumite peeade timp; sunt extrem de rare
studiile dedicate acestui element catelispuri de o anvergudrcomparatist mai
ampk si aproape niciunul careasincorporezesi literaturi ,minore”, precum
literatura romai. Mai mult decat atat, majoritatea acestor analeeoncentreaz
asupra actului culinar din perspedtimetaforiéc sau simbolig, ceea ce este
evident,ab initio, dar puine i organizeaz materialul astfel Tncatasinglobeze
dimensiuni analitice multiple sau perspective atigransngonale — acesta este
un demers cronofag sinuos. De exemplu, chiar subiectul circumsanisai¢easi
lucrare — nostalgia culinar— a fost abordat apeland doar la o serie de autori
canonici, precum Proust sau Walter Benjamin, raigdea ce priwe intersega
dintre aceastnostalgie culinarsi exil in literatug, studiile se concentreaasupra
unor diaspore bine delimitate, in care diasporéar@ast nu i face sintita prezera.

Un demers analitic comparatist in ceea ce prévacest filon interpretativ este,
deci nu doar dezirabil, ci eminamente necesarrifiitipal pentru & exisé o cert
carend in jurul acestui subiect in critica litefaomaneast darsi pentru @ metodele,
paradigmele, dimensiunil®@ modelele criticii comparatistaiiregisesc pe deplin
legitimitateasi aplicabilitatea Tn cadrul unui discurs marcat @esmopolitism,
juxtapunere, interdisciplinaritate interdiscursivitate, cum este cel dedicat acestei
ramuri a studiilor literare aplicate gastronomiea, expresie umansingulaé —
dupa cum obser¥ pertinentsi, as putea metiona, chiar evident, Andreas Viestad,
»niciun animal nu gteste propriu-zis; doar oamenii fac asga.niciun animal nu
are mese fixe,sa cum le intalnim in toate culturige societtile omenati” (Viestad
2024: 175-176).

Plusand, se poate atya @ niciun animal nu semantizeahrana, categoria
esteticului sau eticului, niciun animal nu are ispdziie o dimensiune politicsau
esteti@ a hranei. Mancareg pregitirea ei au reprezentat, de-a lungul timpului,
efectiv un demers civilizeonal, care, ulterior, asociat cu cetatea sau utdaa, a
devenit un demers marcat de schimburi comergiatle acces la alimente care
erau plasate sub semnul ingeniaggitsi cosmopolitismului, ducand la ceea ce un
antropolog precum Constance Classen ntengnodel senzorial” (1993: 9), un
melanj constituit din apartenenfixe (generge, sex, gen, cla¥si proieaii culturale
din sfera comunitar o intre@itrundere intre fizisi culturaf, — iar operele literare

2 Spre exemplu, referindu-se la un volum semnddidae Ackerman -A Natural History of the

SensesClassen traseaideea centréla volumului du, reiterdnd faptul&c,ceea ce Ackermasi
altii nu analizeaz in cirtile anterioare este maniera in caretsnife sunt ordonate de cultusi
exprima valori culturale. Imaginarul senzorial exuberdrtieProustsi rasfitul olfactiv al Cleopatrei nu
reprezini doar frti ale unei exotici senzoriale meniterse trezeascsinurile, ci expresii ale unor coduri
culturale particulare de peraep iar specializarea senzodialu este rezervatunui grup de indivizi
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au ,tradus”, la nivel figonal, aceastconfluena si conexiune, ga cum s-a intamplat
intotdeauna cu orice fel de ideatimmaniere sau imprumuturi socio-culturale.

Desi analiza anumitor gastronomii th@nale este ubicuin cadrul studiilor
dedicate fenomenuluis@ cum am subliniat anterior, critica comparatss dovedge
un instrument mult mai eficagepertinent in studiul unui domeniu care este, oum
intrinsec, delimitat de habitudini, raporturi, \&itni, manieresi gusturi globalizante
si globalizatoare, plasate la intergacmai multor discipline, @& cum remarcai
Henry H. Remak in defifia sa privind literatura compa#afpe care o percepe ca
pe ,studiul literaturii dincolo de gramile unei anumiteari” si ca pe ,studiul
relgiilor dintre literatué pe de o partei alte zone ale cuneggerii si credirtei pe de
alta parte, cum ar fi artelgtiintele, religia. Pe scurt, este compararea literatwrii
alte sfere ale expresiei omatie (Remak 1961: 3)si ce ala sfeid poate fi mai
omeneast si mai pretabih cercelrii din unghiuri variate decat gastronomia?
Faptul @ studiile dedicate acestui segment din punct deneeliterar sunt cumva
lipsite de o anumit varietate nu este doar o particularitate a cultemanati,
David Damrosch a observat acest lugrin cadrul culturii americane:

[...] aspirgiile noastre literare globale trebuig e susinute de interatuni mai nuarate

Cu ceea ce reprezinbbundeta de cercéti comparatiste din ultimele dawsecolesi din
numeroase Pti ale lumii [...]. Comparatiti americani pot avea perspective vaste in
viziunea lor literak, dar pot fi incredibili de miopi cand vine vorbaspre orizontul
cercelrii lor academice, ignorand Tn buimmasur Tntinderea lumii operelor comparatiste
din afara granelor noastre. In alte apti, comparaiiti urmeaz frecvent diregile din
Statele Unitesi din cateva state vest-europene, dar nu privesc departe n terenul
disciplinei; o cuprindere cu ad#&at global a studiilor comparativeimane mult Tn urma
expansiunii constante a agintei noastre literare (Damrosch 2023: 38).

Am plasat, deci, acest demers dedicat unor saritde originisi expresii lingvistice
distincte sub stindardul compgeatocmai pentru & antropologici ontologic vorbind,
mancarea ne ap@mne tuturor, iar medit@ga asupra actului culinar sau asupra
gastronomiei, la fel.

2. Food Studies — scurti circumscriere teoretici

Domeniul de cercetare denumit geneficod Studiegcare include cercat
antropologice, lingvistice, literare, cinematogcafi psihologice etc) este intr-o
continua dinamic, mai ales datorit multiplelor valene, ocurere si sistematiri
ale actului gastronomic, dar, in agekmp, plasat sub auspiciile criticii semiotice

pregdititi anume pentru acestea, cum ar fi muzicienii,abard si parfumierii, cisi societitilor”
(Classen 1993:5). In acelanod, gastronomiai meditagia asupra acesteia urméaees ordine
culturak si sociak, din moment ce vorbim de unul dintre cele mai intgate sinuri.
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si antropologice — primele segmente critice care@l@pistat faptul £ gastronomia
construigte, Tn acelg timp in care refleé un univers, un spa, un timp, practici,
maniere; ,gastronomia exprémo perspecti¥ o estetig” (Freedman 2008: 8).
Dac Roland Barthes, Claude Lévi-Strauss, Mary Dougkas Pierre Bourdieu
sunt printre primii care au trasat difile de cercetarépentru ceea ce ast
numim Food Studiesprin atemia acordat relaiilor totemice, practicilor
sacrificiale, logicii simbolicai esteticii gastronomice, @zi domeniul este infinit
mai variat, mai dinamic, mai volatji, prin toate acestea, mai incitant decat in
anii '60 sau '70, atunci cand nu aveaar denumire, ci era plasat in mijlocul
analizelor antropologice sau semiotice, etnologsoejologice sastiintifice.

Astizi, Food Studieseprezini un discurs academic multigat, care impli
0 serie de sub-categosiicritici adiacente, depinzand de perspectigel@aetodele
adoptate: putem vorbi deci, despre nigyifeminism, colonialism, agricultiifin
cadrul domeniului major, ddpcum obser¥ si Derek Gladwin, coordonatorul
unuia dintre cele mai exhaustive volume dedicateestului in cazul literaturii
(Gastro-Modernism: Food, Literature, Cultyr2019):

Céand rezurim aceast scurti istorie a gastronomieji a studiilor alimentare, ambele ar
putea fi imgrtite vag in doé obiective de cercetare interconectate: (a) exasanalimentelor
dintr-o perspectiv disciplinas, cum ar fi sociologia alimentelor, studiul istogt agriculturii
sau nutria; (b) explorarea alimentelor dintr-o perspextocial si culturak ca practicieni
interdisciplinari, bazandu-ne simultan pe alte igiswe, cum ar fi artele culinare, sistemele
alimentaresi produdia, dietasi sanatatea, impactul ecologic al alimentelgrformele de
consum (Gladwin 2019: 12).

Literatura s-a pliagi ea pe acest filon investigativ, contribuind |éirderea domeniului
prin studiile literare dedicate alimeféa (literary food studief tratand gastronomia
ca pe o ,lentd literad” si dezvoltand multiple dirat de cercetare tocmai prin
ultilizarea acestor temg motive: ,in loc $ considere mancarea un obiectsobit
retrogradat la periferiile textului literar, gastaticii identifica relaii complexe
intre corp, subiectivitate, structurile socialeecegglementedazconsumul, istoriile
materiale, comunicarea sau intetgatalitatea. Referigele la alimente reprezint
mai mult decéat un fundal; ele deiavie ceva important despre naume, intrig,
motiv, caracterizare, gane sau forra” (Idem).

® Dei, dintr-un punct de vedere istoric, mediita si teoretizirile asupra gastronomiei apar

odat cu Renaterea europednsi lluminismul francez, care au abordat gastronogaape un
proces influerat de practicilssi interagiunile socialesi supus interprétii culturalesi stiintifice.
Termenul de ,gastronomie” va fi propus ulteriord&an Anthelme Brillat-Savarine in 1825, care,
desi 1l plasa sub stindardutiintelor, examinand psihologisi fiziologia actului gastronomic,
recungtea ¢ exist si 0 dimensiune sociala acestuia, care include nu doar elemente deestor

si de economiai politica, chiar dag Tn emblematica sa lucrarEitiologia gustuluj nu a insistat
asupra acestor aspecte.
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Gastro-critica este, deci, unul dintre multipleldgiomenii din cadruFood
Studiestermenul fiind introdus de ceréttarea Maria Christou, in studidusseminal,
intitulat Eating Otherwise: The Philosophy of Food in Twehteentury Literature
(2017). Acesta este astfel aplicat criticii din @sfe perspecti¥ atat operelor
beletristice, cati celor de non-figune, plasate la frontiere literare, cum ar fi cele
definite camemoirs— unde se incadreag operele celor dauautoare de carean
voi ocupa in acest studiu. Se ob&edup acest scurt istorig conceptual, necesitatea
interconectrii comparatismului Tn domeniul de gastro-citiadin moment ce
acesta subsumenale la bun Tnceput, culturi, structuri socigilspaii distincte —
chiar lucrarea coordoriatle Derek Gladwigi mentionaé anterior se intituleaz
Gastro-Modernism reiterand limitarea analizei literare la o tenghbate clar
definita (modernismul), dar asupra unor opere provenindpaii culturale foarte
diferite; este cu atat mai eviderit extinderea perioadsi a spaiilor antreneai,
intr-un crescendometodologic, instrumentelg interdisciplinaritatea oferite de
analiza comparativ

O interogaie pertinend ar viza necesitatea unui demers gastro-critic — cu
alte cuvinte, sunt atat de remarcabile astfel denemde in cadrul actului artistic
(literar, plastic etcper s& Sunt atat de recurenfiemportante incat trebuie analizate
distinct fga de ceea ce constituie critica literamonvenionak, nu pot fi alocate
subseguni din cadrul uneclose readingcare 8§ expedieze astfel de interpre?
La o evaluare ateptliteratura a inregistrat mereu actglserviciile culinare, descrierile
fiind pe misura interesului uman, adiomniprezente — osge antice, banchetele
shakespeariene sau cele pantagruelice, mesel@elia i Cervantes sau cele din
Decameron cinele din romanele Virginiei Woolf, cele burgkeale lui Thomas
Mann dinCasa Buddenbroglextravagantelgi inventivele ospge din romanele
victoriene, mesele urbane din romanele balzaciandrmapletirea mirosurilor din
bucatariile lui Zola, evocativa madlenproustiai si celelalte mese rafinate din
saloanele aristoctiai francezeOspirul lui Babette plin de generozitatg joie de
vivre, dineurile extravagante ale lui Gatsby, celarrate de considerente etice ale
lui Jane Austeni cel imposibil de uitat al lui J.-K. Huysmans dinRebours-
aproape oriunde am arunca o privire curio&s literatus, Tntalnim aceast
preocupare fundameniafata de mancarsi ritualuri ale convivialidtii, dar si
practici ale austetitii gastronomice, ritualuri, funic gnoseologice asociate manc
proieaii pline de generozitate sau, din contra,afnate de xenofobigi rasism,
nostalgii si melancolii subsumate spectrului culingurevolte gastronomice. Ele
trebuie 4 fie racordate unei critici specifice, interdisai@lre, tocmai pentruadn
construdia lor intervine o multitudine de factori, iar aizal literaé nu poate fi
cantonat intr-o zord exclusiv estetit, ci reinterpretdi si din perspectivele
ofertante ale istoriei mentaiitlor si ale istoriei culturale — in ceea ce pgte
acest aspect, ne referim la o expetiesenzorial conjugad cu realititi socialesi
culturale, dasi economicesi politice. Tntr-un volum dedicat unei filozofii gustului,
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Michel Onfray observaac,erotismulsi gastronomia, cai religia, artasi metafizica,
fac o deosebire intre oamegianimale. Natura cere, cultura transpune” (Onfray
2000: 86).Si transforni, in mod evident. Ce altceva este nostalgia ¢ un
anumit tip sau fel de mancare, dacu transformarea necesit in dorinta si
voluptate, transformarea gustului in memariamintire?

3. Sanda Ntescu: Douizecisi noua de scrisori despre dor

Dificil de clasat din punct de vedere al genulteriar (nemoir roman poetic,
falsa carte de bucate), volumul Sandetddicu -Un fir de mairar si cerul albastru
construigte, iné din lectura titlului, o sinecdacpentru ceea ce, ulterior, se va
dovedi a fi 0 memorigi o rememorare afectiy un univers iramplasabil departe
de matca sa cultutalsi geografi@, cel al gustuluisi al mirosului romanesc.
Plasai ab initio sub unmottoproustiafi, tocmai pentru a reda imposibilitateaast
fizice a unei sp@alitati si a temporaliitii adiacente, scriitura Sandeitdscu este
mai mult decat o elegie pentru universul afectménesc — ea se constituie ntr-o
incercare de a surmonta tocmai acepsrdere inefahil prin reconstruga mentai

si sentimental a experietei gastronomicei familiare. Acest palimpsest de sefiiza
amintiri, meditaii si imagini reconstituite se configureaz asemenea unui
edificiu arhitectural — printr-o serie de scriswiituale, adresateatre Agnés
(douazecisi noua de scrisori), 0 poterala instana cu rol de conservare a unui
patrimoniu culturaki afectiv. Prin imersarea in acest procedeu ep@sspecific
clasicismului francez, autoarea impune, convergenterti teatralitate, o
dimensiune care pendule@aintre distapare si apropiere, menit tocmai &
transpud, intre lectorsi narator, aceea stare difuz si ambigu de balans
ontologic intre cele dduculturi: cea de provenigh(romaneasy si cea adopti¥
(francez), pe care o percepem ca proieciae un ecran, degiurag intr-un ritm
cinematografic #ra celeritate, dar tributar vizualului, sinestezicwuimpregnai
uneori de secvee onirice, ca in prima scrisoare adrs&dat Agnés —si care
traseai centralitatea memoriei culinare intalnite pe tatgoirsul volumului:

Unele dintre visele mele revin. Mobsedea¥ paré vor €1 ma hartuias@, tesute din
imagini cheie, precum figurile unui joc deérg [...]. Ma aflu intr-o cas ce ntrunete
trasaturile diferitelor locuine prin care am trecut in decursul exiggénmele nomade de

JFara s fi facut vreun nou ndonament, 4rd s fi gasit vreo soltie decisid, dificultitile,
insolubile cu o clip mai Tnainte, §i pierduse orice importati. Dar de data asta eram foarte
hotarat €t nu & resemnez ignordnd de cesaacum ficusem in ziua cand gustasem dintr-o
madeleine muiétin ceai. Fericirea deplinpe care tocmai o silsem era cai cea pe care o
simtisem méancand acea madeleigeale crei cauze profunde imi spusesethle voi cauta
altaidati” (Nitescu 2008: 9).
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exilati, dar care reveledzexacerband-o ca pe o sawaptinere Tn scei acea dezordine
triumfatoare pe care eu o consider creativ..] teancuri de &rti se amestecici-colo cu
biscuti zdrobti, cu vase ciobite, frumos Tncununate cu plantatescCartoane de desgn
peneluri de-a valma pun in evidgnakturi de un vas de aranurtit, stélucirea préioasi a
covoarelor turcgi si persane, a pernelor brodate. [...]. Pe bufete stdmmere Tncepute
motiie Tn vechi compotiere. In mijlocul acestei dhmaseli troneaz o mare mas ovak,
gata predtita pentru oaspe acoperif cu o panz imaculat,, contrastand cu dezastrul din
preajni, ce pare a nu o atinge. [...] Sunt aici prietenicaee mi i-am fcut in decursul
acestor ani de indegare, de taciri, in toate peregritrile mele, stibatute de arfraciuni
si de bucurii [...]. Tn mijlocul mesei safiie o mimaliga uriasa, aurie, din care se Tnalun
abur generos pe care convivii, tifiarc printr-un misterios curent, il aspinimpregnandu-
se de mireasma lui fadi binefacitoare (Niescu 2008: 11-12).

in continuarea acestui vis decjah de nostalgigi melancolie, urmeazapartia
unei ,cratie din care seispandgte un miros cald,t&ator, neasemuit: mirosul sublim
al sarmalelor” Ipiden), dug care o scuiitmeditaie asupra ,permanesi”, ,pierderii”,
»ransgresrii limitelor” si concluzia care, in locisnchidi un univers, il desprinde,
ii forteaz grantele delimitate geografic, cultural, ideatic — darrpeabile olfactiv
si emaional:

Desi nu impirtaiseam acelegd puncte de vedere, acefeabsesii, mi-am dat seama oasul
nostru, @ papilele noastre gustative erau pestisui de sensibile la aromele, la miresmele,
la gusturile care ne-au lwat prima copiirie: parfumul bagului, mirosul Tmlatator al musacalei,
extazul olfactiv care ne cuprinde cand, Tnatire, sunt cop ardeii...Si mai ales acea senea
caldi, intima pe care ne-oadmamiliga sau o farfurie plifh cu sarmale cu miros iratator.
Toate aceste senidaleclarseaz in noi ecouri izvorate dintr-un imaginar pe cage/#m n
comun, cel al unui univers insesizabil, dar irerabdiroméanesc. [...] Situatde la bun
nceput pe un piedestal, Hititria romaneasc patrunde Tn alveolele cele mai tainice ale
spiritului meusi ma urméreste parn si in vis (bidem 14).

Discuiile Tn ceea ce priwte fungionarea memoriesi remodelarea inerenta
anumitor aspecte se plasgab un spectru al circumsgiec care este finalitatea,
scopul suprem al remen@wii? O restaurare? O estetizare plide omisiuni,
carene si mistificari? O recuperare plagata adipostul confortabil al distaai
fizice? Ce dorge un scriitorsi un artist plastic exilat la Paris din cauza unui
regim politic $ oltinad prin descrierea nostalgica universului prasit? Intr-un
roman care plaseamemoria ca actant principal, printre numeroase@trsonaje
reale sau imaginare, Maria Stepanova medit@szpra caracterului feizant al
memoriei, dagi asupra celui conservatgirselectiv:

Memoria e tradie, istoria e scriere; memoria se oguge justiie, istoria, de precizie;
memoria moralizedyz istoria socotge si corecteaZ; memoria e personglistoria visea¥
la obiectivitate; memoria se intemeiazu pe cungtinte, ci pe experigh; trairi comune,
compasiune, experiencoplgitoare a durerii, care neceasparticipare imediat Pe de ait
parte, teritoriul memoriei e populat de praigdantezii, distorsioari: de fantomele azi-ului
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nostru, cu feele intoarse spre trecut. [.T¥etan Todorov spune undevamemoria devine
asfizi un nou cult, un obiect al veragii Tn magi. Cu cat M gandesc mai mult, cu atat mi se
pare mai mult £ obsesia universalpentru memorie nu este decat un fundament, o gendi
indispensabil pentru un alt cult: religia trecutului,tédlead dupi modelul de odiniodr, ca

o farAmi a veacului de aur, o drturie a faptului & odinioa# a fost mai bine (Stepanova
2021: 85, 87).

Ar fi o eroare imensdac am consideraacacesta ar fi scopul rememiar si al
amintirii in scriitura Sandei scu — dg sunt mediatizate zilnic Teocial media
cazurile unor imigram care, incapabili & se adapteze la noua cufiuajung 4
practice ceea ce se nugtee,nostalgie restauratit®, universul culinasi afectiv
din Un fir de marar si cerul albastrunu reprezirit un puseu conservator dedicat
filonului naional si nici o dorina de a cosmetiza o realitate politigrin
intermediul unor descrip plastice ale unui univers conotat afectiv, cucdie,
dor si melancolie; sigur, memoria este partea cardinatlispensabil a noastalgiei,
dar ga cum au dovedit numetiaccerceditori ai fenomenului, este foarte important
de decriptatsi explicat despre ce forme ale nostalgiei vorbiencé ne referim
atunci cand aducem in prim-plan un concepértat de semnifiad multiple si
cu forme variatgi proteice. Intr-un articol menit a revela tocmaeste forme ale
nostalgiei, Kathleen Stewart opergaistingiile de rigoare, pe bazaira voi
aplica si eu concepa relevani asupra subiectului Tn studiul detda Astfel,
Stewart distinge intre ,nostalgii hegemongteezistente”, ,nostalgii ale clasei de
mijloc si ale clasei muncitoare”, ,nostalgia unei cultug thad si nostalgii ale
unui loc si pentru un loc”, argumentanda g,nostalgia, asemenea economiei
asociate, este peste tot. Dar este o pgactiturak, nu un corinut dat; formele,
semnificaiile si efectele sale se schiflbdat cu contextul — depinde de locul n
care se afl vorbitorul in peisajul prezentului” (Stewart 19827).

in peisajul prezentului, Sanda tBscu se ail intr-un loc deprtat de
ansamblul afectiv al cogiliei, care includai gustul, Tnd nostalgia nu este pentru
locul in sine, ci pentru practicile culinare aséeiacelui loc — iar acest principiu
determira 0 nostalgie iteleagd mai degrab ca cea a gustului pierdut, ea nu este
semantizat in termenii unei recup&m sau ai unei recalibiri, ci in termenii unei
ancotri, element de importai primordiak Tn construga identitaé; de altfel,
intr-o cronié@ dedicai volumului, Doina loanid scrie despreagicini”, cu
alte cuvinte, despre acele #gi indisolubile stabilite intre fita uma# si
descendeta sa, fira de care nu ar fi posibile nici alte acomindidentificari sau
adapdri: ,Firul de marar al Sandei Nescu leag si dezleag. Pentru cea care a
luat «lungul drum al exilului», el devine k#gra cu un spau, cu o lume Imags
departeSi tot el dezleag raul si alienarea pe care le aduce iaistarea. [...] Firul
de nirar e de fapt un termen generic pentru midnde romangti” (loanid

®  Conceptualizarg distincie operai de Svetlana Boym, in volumiihe Future of Nostalgia
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2009). O ah realitate, in afar de cea culindr— a unui regim, a unor practici
politice sau economice — este exdlddn acest sentiment nostalgic, bazat doar pe
.memoria simurilor, cea legdt de hrana dintara mea” (Niescu 2008: 18).
Autoarele prezentate in acest studiu (Sandashiisi Anya von Bremzen) ar
practica ceea ce teoreticiana Svetlana Boym denumestalgie reflectig”,
atunci cand distinge intre

doui tipuri de nostalgii, sau, mai degsallendine, care dau forinsi sens dorului. Nostalgia
restauratii pune accent paostossi isi propune § reconstruiast patria pierdut si sa
repare golurile de memorie. Nostalgia reflez®@ste Tncapsulafin algia, in dorsi pierdere,
procesul imperfect al amintirii. [...] nostalgicii s®urativi cred & proiectul lor este bazat
pe adedr. Acest gen de nostalgie caracterize@naterile naionalesi nationaliste din Tntreaga
lume, [...] prin intermediul unei reveniri la simbolle ngionalesi mituri si, ocazional, prin
schimbul de teorii ale conspifai; nostalgia reflecti¥ se concentreézpe ruine, pe patina
timpului si pe istorie, pe visurile privind alte gjissi alte timpuri (Boym 2001: 41);

In strang corelaie cu acest tip de nostalgie seaadixact ceea ce scriitoarele

experimenteaz atunci cand rememoreagusturile pierdute ale patriei abandonate:

,0 identitate cultura bazai pe anumite poetici sociale ale intiit culturale”

(Ibidem 42), care nu are nimic de-a face ctiamalismul, etnicitatea sau propaganda.
Rememorarea felurilor de méancare, a gusturilorjrasurilor, a manierei in

care se @feasi in care familia seseza la masconstituie, in volumul Sandei fdscu

un panaceu impotriva aligm si a mitologizirii induse de exil, 0 modalitate de

construde a unui edificiu interior,aFa a adea in melodramatism poteh periculos;

de altfel, tocmai din acest motiv autoareazuit inelepciune generalizile, nu

descrie decat propria familgeritualurile asociate acesteia:

Cum poate fi definit bucatairia roméneast? Cum poate fi ea difergata in raport cu alte
culturi culinare care-i seana? Care este estnei cea mai intitfy adevrata ei identitate?
In ce const caracterul ei inimitabil? lattot atatea intreisi care nusi vor gisi prea gor
raspunsul. Romanii &isi nu izbutesc decét cu mare dificultatedea o asemenea defiai

Eu una pot &ti descriu numai felul cum seiga in familia mea: pe ea o voi lua drept
exemplu..Si voi vorbi intruna numai despre ea {dkcu 2008: 53).

Sigur, in timpul unei cine organizate cu ocaziadyirii catorva compatrig
lucrurile ajungsi n miezul acestor defitii, imposibil de evitat ntr-gara straina,

dar, ga cum intuigte foarte bine evocatoarea, fiecare are propria despre
eternul specific romanesc: unul dintre inviteste de frere @ ,esena buatariei
romanati const in folosirea mararului”, altul ridici sarmalele pe acest piedestal,
pentru cineva, tipic este agunea de a manca ceaprudi alaturi de namaliga,

iar, du@ multiple dezbateri, concluzia a stabilit totusi acest ultim preparat ar
trebuie 4 exprime ,inima budtariei romaneti traditionale” (bidem 55-56).
Concluzia a fost legitimatde recentul volum semnat de Alex Drace-Francis —
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Istoria mamaligii. Povestea global a unui preparat naonal, care relaoneaz
centralitatea acestui preparat nu doar cu sateaiteulturii populare, paremiologia
romaneast, in care porumbul apare d¢aitmotiv intr-o diversitate uluitoare de
cazuri, cisi cu ocurera denominati¥ frecvend, cu ipostazierile multiple in operele
de figtiuni si in cele plastice, cu contextul economic, mai dtespaiile ruralesi
Cu un context istoric mai larg, care a dus la peigrea consumului celebrului
aliment, transformandu-| intr-un ,semnificant cudtil, in aceasi privinta, tocmai
acest cadraj istoric determiini individualitatea prepdrii, si omniprezera ei pe
masa romaneascceea ce 1l determirpe Drace-Francisisafirme a:

porumbul nu este doar parte din alimeetaci si parte din gandirei cia In (pre)dtirea
acestui preparat, am optat pentru un timp #teegmediu spre lung de aproximativ diou
secolesi jumatate, care acopgevenimentele Tncepand de la misterele sosirii pordui in
regiune in secolul al XVll-lea, cand Transilvanidpldova si Tara Roméanea&cerau
provincii tributare din marginea Imperiului Otomaréra la inceputul secolului XX, cand
Romaénia, deveriitregat independent, era cel mai mare exportatqgyodemb de pe pia
interngionaki (Drace-Francis 2023: 22).

Poate & distana instituit de exil anuleaz cumva miopia instaurafn mundanul
colectiv, iar intuiiile celor mai muli exilati cu privire la gusturile autentice ale
naiunii originare sunt corecte intr-o propermai mare decéat cetientizam, dei
astfel de studii nu au fost realizate deocagmdit schimb, lentila poeticprin
care autoarea privee preparatul de care ii este atat de dor, la veseaz
neincetat (nu pentrua@r fi imposibil de preparat in alparte, ci pentruznimic
nu ,iese” niciodat ca acas unde, pe langpreparat, avem alte ritualui alte
imbinari olfactive) denat un portret impregnat de dgie si respect pentru o lume
privita de la distata: ,Aliment primar, deloc atigator la prima vedere, amaliga,
daa am compara-o cu un prototip feminin, ne-ar duceg&ndul la acele femei
stersesi despre care se spune totaa merita sa fie cunoscute mai indeaproape,
caci ele ascund, sub o apate@anodiri si lipsita de farmec, nu numai calit de
gospodifa, darsi comori de senzualitate” (Miscu, 59).

In aSaptea scrisoaredatre Agnéssunt evocatei antreurile obligatorii gtite
de Esti — ardeleanca sasith Bucurati si angajai in familia Niescu pe post de
bucitireas, transformandu-se, ulterior, intr-un membru al ifein si intr-un
personaj nelipsit din amintirile pline de bucugiele dor ale exilatei pariziene. O
sugestie importait citre aceagt receptoare virtual dobandgte semnificali
aproape sacre, prin implorarea utitizdenumirilor romangti — tocmai pentru
preparatele sunt régjte si in cadrul altor culturi, cu alte denumii, fireste,
preditite dug alte reete: ,Vei putea intalni aceste doantreuri pe masa o#i
roman; nu vor lipsi niciodatnici de la mesele celebrate cu mare fervoare de
diaspora romaneasadin lumea intreag [...] Fagaduieste-mi ¢ le vei rosti
numele Tn romange, cci sonoritatea poetica numelui lor originar nu poate fi
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disociati de gustul, de consistensi de mirosul acestor giuvaeruri ale Bticiei
noastre” (Niescu, 65). Este vorba, fite, despre salata de vinete (pe care Sanda
Nitescu o numge ,piure de vinete}i despre fasoleaatuta, feluri culinare emblematice
pentru fiecare masde drbatoare sau rezervate sféwlui de siptamars, relaxrii

si rasfatului culinarsi temporal. Asemenea Anyei von Bremzgnautoarea romén
scrie reetele proprii pentru prepararea felurilor de maecaferind, astfel, o
dimensiune mult mai persofialecat cea redaprin simpla amintire, rememorare —
retetele sunt matricea din care paiteetotulsi 0 modalitate de afare a generozitii
expatriatului prin Tmprtasirea celor mai valoroase mecanisme ale supnavie
emaionale. Tot din acest mecanism fac parfgovestile despre membirii familiei,
despre prieteni, pe care exilatul ii aduce virtwadte mai aproape prin mecanismul
memoriei, al plagii lor alaturi de cele mai importante momente, aldrapovestilor
departe de gratale naionalesi regionale.

Semnificatii culturali alimentari dob&ndesc, in scriitura afiap autoare, valee
poetice, emponale, aproape mitice; gieeste aproape imposibil pentu un exilat s
nu realizeze opetiade delimitare intre cele déwgastronomii, cea abandoaat
cea adoptat si nu trageze o linie Maginot metafoidntre ,mancarea noastsi
a lor”, atat Sanda Méscu, casi Anya von Bremzen — tocmai pentril icbesc Tn
mod veritabil mancarea —, se daseduse iremediabii de cea stina’, cu care
trebuie & se acomodeze, chiar dagsandsi tanjind dug cea autohtaf) in timp
ce savureai,sandviul pain-au-lait-fromage-jambon curirat de la bruirie cu o
rumera medeleine pe bulevardul Foch” (Bscu, 80), despre careairuriseste &
1i place foarte mult, Sanda fdscu meditedzla una dintre legumele preferate,
care ocup in spaiul romanesc locul ocupat de anghinare in celata§i in unele
regiuni din cel francez):

Si dintr-o da mid gandesc, nstiu de ce, la sculpturala véti. Mi-e cu neputifi s stiu de
ce tocmai la ea, la véma, la culoarea ei de un violet profund, somptuogsdaja ei lucioas
si netedi, la elegata formei sale lunguie de bolid, tot atat de perféatasi caroseria unui
automobil sport, la aceasfrumoad leguni pe care am putea-o pe nedrept califica de
obisnuita si care ni obsedeaz de céateva zile. [...Bi tot visind aa, imi vine In minte
Mama. Tmisi explic de ce: pentruicin casa noastrea domnea peste «domeniul vinetei»,

® Fiind o categorie atat de persa@nahancarea a fost mereu catalizatorul operor de distinge,

asa cum reiteredizcriticul culinar Andreas Viestad, iar adoptareaspai larga a anumitor alimente
nu s-a realizat cu facilitatejrfi prejudedti sau momente pe care @stle-am califica drept ironice
sau amuzante: ,Alimentele pe care le consmnme ajui si facem distinge Tntre «noi»si «ei»,
intre barbarki oameni civilizai. De aceea a fost intotdeauna difiéii convingi pe oamenii okiuiti

sa manance unt & fac trecerea la ulegi invers. [...] regele René de Anjou, care a domnit 1
secolul al XV-lea, ar fi primit mai multe butoaie clei de nisline drept cadou de la sujiusii
atunci cand s-a mutat Tn Provence. El nu aitrea-si ascund dezgustul f& de uleisi a ordonat
sa i se adug vaci din regiunea sa naialAnjou, aflat in nordul Fratei” (Viestad 2024: 59).

" De fapt, in cazul lui von Bremzen, acomodarea &siplinirea unui vis culinar, acela de a
gusta preparatele occidentale.
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ea cunetea cele mai multe tete pe baxzde vinete, cele mai diferite moduri de a le asazon
[...]. Dar de ce oare tocmai véta si numai varita Tmi trezete o asemenea stare de ¢e®
[...] Ca tot ce este vigi menit g piard, ea, cu prezea, cu personalitatea sa, dispare cu o
miraculoag umilintd, accept si renune la forma-i atat de perfectde nobii, pentru a ne
desfita unul dintre sinuri, gustul, dasi spiritul, & indizni & spun. Astfel, Th efemera-i existgn

ea a trecut din registrul formei al pipaitului, in cel al gustului, devenind acea materie
alimenta# moale, asimilabi, care va veni Th contact direct cu papilele neastipiti in saliva
noasté, ea ne deziluie neliinuite bodtii si 7i uitam nfitisarea originat (Nitescu, 80-81).

O personalitate? O prez#f O umilina? Poate fi greu de crezut sau accepiat f
reticene faptul @ acestea ar putea fi atribute ale unei banale legpoate frea
exagerat faptul &£ exilatii antropomorfizea recuzita culinat, toate extensii ale
sentimentului iremediabil de dor; #nslimentele au avut intotdeauna vadegxterioare
sferei culinarai chiar personale, tocmai pentriy @ ciutarea unor metafore perfecte
care 4 descrie evenimentg lucruri impansabile sau extravagante, oameniieaae

la ceea ce le este cel mai cunoscut, cel mai agirdpi subiectivitatea inerena
gastronomiei; nu este de mirare, degg aum obse® Andreas Viestad,actoate
popoarele apeleaza acest artificiu lingvistic, exemplul oferit deeast dat fiind
cel al italienilor, care i-au atribuit celebrei &mgare chiagi o politica:

Dar anghinareatiida aproape la fel de multeitsi de capsi cand trebuie #0 mananci.
Cutitul si furculita sunt njte instrumente inutile. [...] Trebuie $ragi de fiecare frurizsi sa
mesteci acea cantitate rigari cand ajungi la miez. Cand mormanul de frureuli
mestecate se adupe farfurie, ai senzia ¢ nu faci progrese deloc. Fiecaregtiiura este
atat de mig incat nu face decatisi creasd apetitul. Apoi, chiar candsg pe punctul de a
renuna, ajungi la inima anghinarei, care este miezuiijurat de cele mai moi frunze. Nu-
mi pot imagina ceva mai bun.

Procedura a dat gizre expresieia politica del carciofo- politica anghinarei. Tehnica de a
manca anghinare a reprezentat strategia prin esgeregal de Savoia a rgil si cucereast
Italia bucai cu bucail. Expresia a fost inventafn secolul al XVlll-lea de regele Carol
Emanuel al lll-lea, cand, cu ochii pitd, unionitii au inceput & revendice noi regiuni.
Unele frti ale tarii au fost cucerite cu foa, altele au fost incorporate n regatul Savoiei
prin casitorie. Fiecare bucatpirea nesemnificaty pari cand, in cele din urin s-a ajuns
la inima bogat in carne. Tn anii 1860 erau deja culese toatezélen Italia fusese adumat
iar apoi, ih 1871, Roma a primit din nou statutllcapitad atarii (Viestad 2024: 47).

Indispensabilitatea maai, primordialitatea actuluisi organicitatea lui nu au
cum $ nu imprime in fondul uman (personal, lingvistisitplogic, em@onal)
ilubirea pentru méancare, dorukfade ea atunci cand ne ligse mandria puetil
atunci cand obsefm c un preparat nenal trezegte si simturile unui stéin,
nostalgia fga de imposibilitatea acc&si unui preparat sau a gpaui in care s-au
consumat intélnirile noastre cu acel usii;mconfundabil miros, cu textura care ne
declageaz stiri somatice, viscerale; in cazul exilatului, pampllinaé penduleaz
constant intre tangibgli intangibil, intre rememorarea unei istorii peraleninscrise
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Cu grija pe tapiseria istoriei colective, intre adjudecaneai spaiu si parasirea
altuia. Artificile de pistrare a sentimentului bucuriei, cele degtdoare ale
nostalgieisi ale dorului sunt, in volumul Sandei tscu poetice, metaforice,
profund personalsi interconectate cu fe familiaresi iubite — politica este
absolut abseat ironia este rar, tocmai pentru £ sentimentul de dor este atat de
extensiv, Tncat rareori permite coabitarea cu siftg si sentimente sau registre
stilistice. Scriitura Anyei von Bremzen este,aindiferita, chiar dag nucleul este
identic — nostalgia culinar

4. Anya von Bremzen: O budtirie ruseasé in Queens

Publicat n limba englez in 2013si tradugi in limba romaa in anul urnitor,
Arta bucitariei sovietice. O poveste despre mancaneostalgieeste un volum ce
reitereaZ rezerve inepuizabile de umer ironie, chiar dag& asociate cu tonul
nostalgic, elegiac, dapméancarea ruseascspre deosebire de Sandadstu, von
Bremzen a organizat materialul uimmd nu doar o ideaticliterar, ci si politica —
mancareai sentimentele adiacente actului culinar sunt preste prin gafodajul
cultural al istoriei sovietice din ultimul secohcepand cu ,Anii 1910: Ultimele
zile aletarilor” si incheind cu ,,Anii 1990: Banchete ratatg’,Secolul XXI: Putin
la Ritz". Fiedarei decade 1i corespunde, deci, un anumit menanuwmit tonalitate
stilistica si variatele meditgi ironice si comice pe marginea dezastrelor politjce
sociale din URSS. Anya von Bremzen a emigrat dirsddga (impreuncu mama,
dar fra tatil sau) in Statele Unite Tn 1974, ducand cu sine iubpeatru tradiile
culinare din fosta URSSi mitologizarea alimentelogi a mandrurilor din
strainatate, care, pentru orice sovietic, constituiau platire minudios realizai
intre fetsism si ideologie. Dat fiind faptul & ,pentru orice fost cétean al
superputerii sovietice, [...], mancarea nu a constituciodat o chestiune
individuak” (von Bremzen 2014: 13), aceste memorii cartogmfitocmai
Ldisjunctia epid, coliziunea dezordonaintre mituri colectivistei contra-mituri
personale”. Impreuncu o ali nostalgié (profund anti-sovietit), mama sa, vor
.reconstrui fiecare deceniu de istorie sovigticde la prologul anilor 1910 paia
postfaa zilei prezente — prin prisma maric Impreuri aveam % ne Tmbarsm
intr-o alatorie lundi si altfel decéat toate celelalte: manc&adatindu-ne drumul
deceniu dup deceniu de via sovieti@, folosind budtaria si sufrageria ei ca pe o
masind a timpuluisi un incubator al amintirilor” (von Bremzen 20145)1 Se
obsend, astfel, in& din incipit, anumite diferge substamale intre cele dau
calatorii nostalgice: una dintre ele este profund adljttributati doar memoriilor
personalesi dorului faa de momentele de bucurie subdirfUn fir de narar si
cerul albastry, cealali este o tentativ (rewitd) de a demitiza un regim, o
intread epoa prin reiterarea interdiglor alimentare, a foametei, a viselaitie



Nostalgia gustului: Exiluri in ,Gastroland” ... RST VI, 2024 41

alte &ramurisi bogatii gastronomice, oatatorie akturi de un insgtor omniprezent
(figura matern) si acompaniat de antreuri istoricgi politice (Arta bucitariei
sovieticg. Referina proustiaé nu este deloc pierduhici in acest volum, in care
autoarea considgrmancarea drept o ,madkerotravita”, pentru @ intrerupe
ritualul propriu-zis al #irii prezente cu scopul de a-1 dectarpe cel al amintirii —
iar amintirile epocii sovietice au, de cele mai tauwri, o tonalitate amarsi al
transgresiunilor memoriei infantile, care, confatiit cu perspectivele unei
Atlantide gastronomice,sii desfisoad disperarea zilnic in reverii culinare:
.Prajiturele de ceai cu mult unt burghez? Da, am ceadé amintire... Mai precis,
amintirea mamei citindu-l cu voce tare pe Proust nrahalaua noastr
hruscioviani; eu plictisiti peste poate de reveriile senzoriale ale francezdu
imbatata de ideea unei pjiturele reale, mancabil€dare ce gust avea exotica
madler capitalistz? Voiam cu disperareistiu” (von Bremzen 2014: 12).

Infuzai cu mult mai mulf incisivitate decat cea analizaanterior si
aureolai de evenimentele desfirate ca intr-un decupaj cinematografic, scriitura
Anyei von Bremzen reveleazo anumif similitudine cu cu cea a unei alte
scriitoare culinare, considefiad fi vocea canonica gastronomiei americane —
M.F.K. FisheP. In volumul $u, How to Cook a Wol{1942), un text culinar
despre picerile si voluptatile gastronomiei, redactat intr-un stil care delbadi
de ironiesi umor si subsumat unei narativti moderniste, Fisher mediteazde
asemenea, la mancarea complet indiglich timpul Bzboiului, la dificultatea de a
gati in asemenea momengida raiile alimentare introduse in randul poptiga

Familia multietni@ a autoarei (formatdin rwsi, evrei, germani) este cea
care confet si 0 tonalitate cosmopofitsi variati segmentului culinar, atat prin
adoptarea, cafi prin respingerea unor feluri de mancare; estevadg ing, ca
aceast respingere este de sorginte ideolagitai mult decat etnic Instalate in
apartamentul din Queens, cele #&ldsi exorcizeaz demonii culinarisi istorici,
stafiile stalinistesi tariste inspirandu-se in demersurile lor culinare lderatut
(gatind méanadrurile lui Gogolsi Cehov) sau din mygpenirea cultura familiala
(preparand celebrujefilte fishevreiesc dup o rgeti din Odessa), in tot acest
timp rememorand gusturile austaransipide ale salamului sovietic, alespaui
tare — care necesita 0 pige asidd pentru a deveni comestibil — sau ale
~crenvustilor proletari”.

Primul fel de mancareagt in apartamentul din Queens este o ,extravagant
cina taris#i, o leaie de istorie in foietaj” kulebiaka(Bremzen, 19, 22). Peisajul
american le refuz celor dod ingredientele cu care erau ghiite, si dupa care
mama (Larisa) oftedz incircat de frustérile cu privire la faptul & in tara

®  Dei titlul volumului este un tribut adus Juliei Chijilvolumului Mastering the Art of French

Cooking care a inspirat numeroase scriituri, autbprodugii cinematografice, printre cele mai
cunoscute fiindlulie & Julia, volumul semnat de Julie Powglllecranizarea aferent
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abunderei, unele lucruri sunt, tofy de negsit, cum ar fi ,mihaful, nobilul
membru al familiei codului de apfetisizat de gurmanzii /i prerevoldionari sau
viziga sira spiririi de sturion, deshidratdt (Ibidem 21), toate necesareapintei
cu pste, celebrai uimitoareakulebiaka venerat de Cehowi Gogol. Mancarea
este omniprezeafin operele scriitorilor g1, cu valene dintre cele mai diferite, cu
statut de simbol sau metafprasociat cu imperative etice sau ideologice, dar
niciodat ,inocent” — ea poate fi o cargha spiritului, un act de agresivitate, unul
revoluionar sau voluptate asociaerotismuluisi transgresiunilor erotice, dap
cum a observat cu acuitate un ceiftmet al ambelor fenomene (méancarga
erotismul) in Rusia secolului al XIX-lea: ,Daaplicim distingia lui Tobin intre
mangersi godter la literatura rus din secolul al XIX-lea, am putea spung i
timp ce personajele din fionea lui Tolstoi tind & «guste», cele din operele lui
Dostoievski tind & «devoreze». &im, cu alte cuvinte, o opa& polag, in ceea
ce private hranasi sexul, intre «carnivorul» dostoievskian, in caréncatulsi
actul sexual sunt descrise ca acte de vidlemagresiunesi dominare si
«voluptuosul» tolstoian, Tn care mancaiusexul sunt, in schimb, fielese ca acte
de phcere libidinal, Tncantaresi rasfat” (LeBlanc 2009:3). Lucrurile nu s-au
schimbat in cadrul peisajului puternic ideologizii Th decadele uratoare (mai
ales in acestea), pentréi @bsesia pentru mancare este obsegiensti, dat fiind
faptul G aceasta este supusupervizrii politice, interzicerilor de tot felul,
anatemiZrii din diverse motive, ndlor sau tanjirii efective din partea celor care
intuiesc, cumva, &nomenklatugtii manand, in timp ce ei rabd acesta estg
motivul pentru care cele dduecid 4 gateasd kulebiaka— prin extravagaa ei,
prin enorma muricdepud pentru preparare, prin sonoritatea litérarvoluptatea
Cu care este desciisea reprezift incununarea succesului, a liit si a
abunderei, impansabile in sobrietatea socialist

Pornind de la o descriere ludigi apetisart a lui Cehov dinCantecul
sirenel, cele dod sunt cuprinse de pdfti remuscare, Tn acekatimp:

Asa o descria Anton Pavlovici Cehov in gaelCantecul sirenegipeste care egsi mama am
salivat Tn timpul pregirilor noastre, exact la fel cum salivaginin negloriosul nostru trecut
socialist. Nu doar noi, ceidacui sub regimul sovietic, ne preocupam obsesiv decauén
Elogiul satiric adus de Cehov nésaratului apetit slav este fantezia freneticunui amant.
Uneori s-ar zice & pentru scriitorii rgi din secolul al XIX-lea mancarea reprezenta ceea ¢
reprezenta peisajul (sau poate clasa?) pentruzn§lau &zboiul pentru germani, iubirea
pentru francezi — o tefice acoper marile subiecte de comedie, tragedie, extdamnaiune.
Sau poate,sa cum sugeredzautoarea contempotafatiana Tolstaia, ,imbuibarea orgiastic

a autorilor rgi era o compensare pentru tabuurile literare dinljerotismului. Gci, vai,

° lar placinta trebuie 3 fie imbietoaresi nerwsinati in goliciunea ei, caiste ispiteast si mai

si... Atunci Ti faci cu ochiul, tai o bucaburs si Tti plimbi degetele pe deasupra ei... de preaimult
pofti. Cand muti dintr-insa, mustge untul ca lacrimile, iar umplutura esieea gras, pufoad,
CU OUi riscoapte, potroace, cg@an” (Bremzenapud Cehov, 2014: 22).
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trebuie & remard@m si inclinatia deosebit dauseasd a autorilor rgi de a moraliza.
Jamboane trandafirii, supe desfgede culoarea chihlimbarului, blinii la fel de unjoare ca
~umarul fiicei negustorului” (tot Cehov), asemenea cieliterare slujesc adesea un alt plan,
cel al demasgii manailor ca filistini faliti pe plan spiritual — sau ratdetargici ca
manciul alfa Oblomov. E o capcarmorak? Ma tot ntreb. Suntem oare ispitsd salivam
citind aceste randuri tocmai pentru a gfamtindu-ne vinové? (Bremzen 2014: 22).

in acest capitol savuros, dedicatiqiitei ruseti, Anya von Bremzen pune la
dispoziia lectoruluisi 0 mica istorie a preparatului, reta complet regisindu-se
la finalul volumului, intr-un capitol ce cuprindeate rgetele méanarurilor din
acestmemoiral escapismului culinar; la fel ca in cazul Saridigescu, nostalgia
pentru gastronomia realexisé ntr-o rafinai consensualitate cu cea pentru
gastronomia literar transformand autoarele in perfecte mostrg@emandises
tanjind duga patrii existente, in aceganasura ca du@ cele imposibil de cunoscut
in planul realsi urmand un imperativ estetic in paralel cu unubva&rsiv —
rememorarea unui regim detesgatletestabil, dar Tn interiorulanuia s-au putut
constitui iubireasi aprecierea pentru osgge voluptuoasesi sindrofiile
exuberante. Mesele decadente din ultima pefiioadst. au fost luate cu asalt in
perioada revoltionai, ele fiind tintele atacurilorsi a ideologiei austetitii, iar
kulebiakaa constituit simbolul perfect al acestei luptectiess — restaurantele din
Moscova si Sankt-Petersburg care o prepargiu 0 serveau dup retetele
traditionale, punand in fa clientului o pidtura de decadga au fost inchise,
mancarea a ncepul gispaé cu rapiditate de pe mesele bticiilor sovieticesi
singurele escapisme gastronomice @&uas cele literare, autoarea delectandu-se
cu mesele urbanegi cu descrierile restaurantelor din volumul lui Wiair
Ghiliarovski —Moscovasi moscoviii .

Nostalgia culinat, cu alte cuvinte, delectarea simlor produd de prepararea
si consumul unor meniuri cu vaenemaionale profunde nu a fost lddh considerare
atunci cand sociologii au stabiliti tipurile spec# de consumatori culinari, gde
impulsul nostalgic — fie pentru preparatele copei sau cele provenind dintr-un
alt segment al vi@, fie pentru preparatele altui gpageografic pierdut sau ale
unui spau imersat in figonaliziri, demitiziri sau romantizri — este unul dintre
impulsurile profund umang o categorie de consum culinar care, la un moment
dat sau altul, cuprinde aproape fiecare consumgtbnsul nostalgicului culinar
nu beneficiaz de teoretizare, ci doar de empirismul indenialel gare fiecare
gurmand sau consumator reflectiv il detecieeanstant; intr-un volum dedicat
sociologiei actului culinar — Jean-Pierre Pouldihe Sociology of Food: Eating
and the Place of Food in Sociegutorul analizeazcategoriile propuse de J.-P.
Courbeau, care apficconceptul deethos preluat de la Max Weber pentru a
descriesi clasifica patru tipuri dethosuri culinare, aa cum sunt ele reiterate de
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consumatof?’, identificand patru tipoligisi comportamente sau practici culinare:
»-mancatorii fricosi (fearful eatery’ — care Imgrtasesc o anxietate cu privire la
ingurgitarea maricii, fie din cauza unor probleme dénstate, fie din cauza
aparerei sociale a actuluper se fie pentru @ au anumite impulsuri de nafur
psihanaliti@ ce 1i Tmpiedid@ si priveasd@ mancareai actul culinar ca pe o forin
de fiziologiesi materialitate umahcomuri; ,cei preocupg excesiv de méancatul
sanatos” — ,care alo& o atemie deosebit dieteisi informatiilor nutritionale si
inceard, pe cat posibil, & ajung la o balam sanatoas in ceea ce prige
bucuria actului si valentele medicale asociate alimentelor”; ,,consumatorii
traditionali” — care ,favorizeazx mesele substaale” si denot o dorina constant
catre prezeta painiisi a arnii la fiecare mag acestora li se adaluggastrolatrii” —
un termen cu influge rabelaisiene, care se raéféa cei care privesc actul culinar
ca pe o ocazie de relaxare dugnumite restri@i sau perioade de strags care
alterneaz mesele dezordonate cu regiilie dietetice (Poulain 2017: 164-166).
Unele categorii inglobeazractica mancatului enional, dar doar dintr-un punct
de vedere al anumitor atemi psiho-somaticai psihologice, cum sunt anorexia
sau bulimia; cu toate acestea, eiasociat actului culinar nu este doar de
sorginte medicél cu alte cuvinte, nu este intotdeauna n&fasnatoas, conotai
negativ; practicile asociate nostalgiei actuluircait reprezint nu doar o forria de
recuperare a unui alt sine, a unui alttgpaau timp, cisi o forma de plasare n
prezentul imediatgstrand, in subsidiar, o alvariant a sinelui, 0 modalitate de a
impiedica instalarea aiii, a negaei, instaurand, astfel, un raporingtos in
privinta identititii personale — cine suntegncine vom fi reprezirit consecima a
ce am fost, a experigzior si evenimentelor care ne-au modelat peticepi
devenirea, viziunilesi practicile, interagunile si iubirile. Cu toate acestea,
nostalgicii culinari nu au o categorie stahiliin parte poate pentru @racticile
lor nu incorporea constara mundanittii, sunt variabile, depind de anumite
momente decla@atoare, sunt tributare unorastsi sentimente speciale, dar
pentru @ — desi Tn societatea post-capitalisteprezini din ce in ce mai mult o
parghie impotriva aligmmii — nu sunt suficient analizate, tocmai pentrit c
reflectivitatea, meditéa, contemplaa asupra segmentelor cu aglet importante
din vigtile umane sunt, sub imperiul productitit si al celerititii, avortate,
trunchiate, alungate.

Un astfel de moment nostalgicrecuperator sub raport identitar, familgal
cultural este, in volumul semnat de von Bremzehalpreditirii pestelui umplut
dupa o regetd evreiasé din Odessa, care reprezirda reconciliere identitéarcu o
parte a sinelui pe care kevicii incercaser din rasputeri 8 o aneantizeze, cu

% n cazul @rora recunogte ci existi o variatate de practici, siiia conexiuni, personaliti,

interagiuni si multe alte elemente care detertmpluralitate de practigi abordiri.
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participarea colectiva ceitenilor’: ,Pe la nceputul anilor 1920, sute de mii de
evreisi-au facut propria alegere — au renanfira nicio durere la iudaism pentru
bolsevism” (Bremzen 2014: 54). Aflatin vizita la rude, Tn cartierul evreiesc
Moldovanka din Odessa, autoarea dasist prepararea unui fel de mancare
traditional (pstele umplut), despre care miEmeaz ca reprezini ,adevirata
mancare evreiast (Ibidem 53). Ne#bditoare, circumspegtcu privire la ce este
exact mancarea evreiascsufocal de cldura si mirosul de pste, Anya
inventea? niste scuzesi fuge, fira a gusta din acest preparat identitar, pe care il
va pregti ea Tndsi mai tarziu, in apartamentul din Queens, pentsuracupera o
parte din identitatesi pentru asi absolvi vina renegii in prima instana: , O
vreme dup aceea, cu un amestec de curiozi¢afastiinare, m-am tot intrebat ce
gust va fi avut pgele. Apoi in Moscova mi-a devenit limpede: in aceale
august petrecatin Odessa fugisem de identitatea mea evr#ig8remzen, 53).
Valul de amintiri care revine odatu fiecare deceniu rememoratanalizat o
determird pe memorialigt si adreseze interogde dificile, sa incerce & raspund

la ele cu candoare, empatieumor, $ salvezesi sa recupereze ceea ce poate fi
salvat si recuperatsi sa se achite de momentele stanjenitoare, d#atae,
infantilism sau ignorat tipic juvenik.

Prepararea unor astfel de mgisespee si impartirea lor generoascu oaspt si
cititori reproduce, cal in cazul Sandei &scu, o0 generozitate matal intelectuat;
strategiile pragmatice impuse de regimurspgii se volatilizeaz pentru a face
loc unei ireveretiozitati culinare, culturalgi personale, transforméandu-le pe autoare
in veritabile embleme balzaciene — ,Eu voi fi ptiddntreag societate in mintea
mea”, marturisete romancierul francez intr-un volum de coresporidéBalzac
1978: 8) —, depozitare ale sodtdor, mentalititilor si prefacerilor culturale.

5. Concluzii
Mancarea este unul dintre marii nivelatori univérsandiferent de clasa social

de religia personal de opiunile politicesi de afinititile individuale, cu tai trebuie
si manam (si o facem, in virtutea acestui scop umiilextrem de pragmatic:

1 Lipsa durerii despre care scrie von Bremzen ésteseri, doar prezega unei frici paralizante,
dupa cum descrie cazul bunicului lankel: ,Un astfelel@eu convertit era bunicul mamei, lankel.
[...] lankel se dusese la Odessa n primii ani deidig®0. [...] In ciuda zonei, portul Odessa era
un creuzet infloritor de greci, italieni, ucrainenirusi, dar si evrei. Aici s-a @satorit lankel cu
Maria si au inceput & se imbogteasd. Dar in 1905, la Intoarcerea atatn dezastruosukzboi
ruso-japonez, lankel aigjt ceva de nedescris. In patru zile din luna otioe gloatele sizii au
ucis si mutilat sute de persoane intr-o orgie de atiigcintievreigti. Primul copil al lui lankeki

al Mariei, un lhietel, a fost omorat chiar sub ochii lora#oiul civil a reaprins pogromul din
1905, cu incursiuni antisemite de jaf organizat@lié contrarevoltionari” (Bremzen 2014: 54).
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supraviguirea); foamea este comidi noastii esemiala in calitate de fiire umane,
fie ca vorbim despre o foame fizicpe care fiecare dintre noi o potdéecum gseste
de cuviina si dupa reguli proprii, fie @ ne referim la foamea spiritdialpe care
unii o alung prin instituirea unor diviniiti supreme, aii, prin voyeurismcultural —
literar, artistic, estetic sau, in cazul altoran@peluri nostalgice la fite, spai si
temporalititi demult trecute. Foamea de literd@tindeplingte condiiile esteilor
si ale nostalgicilor in aceste doyrivinte, practid si metaforic; dupi cum a
observat intr-un melanj paradoxal de umnbsseriozitate Brad Kessler, fiecare
ope# literara valoroad (exerctiu demn de reprodus) regizéainc din primele
pagini, un banchet, o cino mag, un act culinar (exigtfoarte ptini ,gastro-
minimalisti” Tn literaturd, iar acatia cad intr-o uitare profugl pentru &

fiecare scriitor incea#¢ intotdeauna, assi determine cititorul & guste. Gugtmi lumea,
miroase-o, ingér Un romancier se inconjaacu materiile prime ale lumii la fel cum o face
un budtar cu o ceap un morcov, un ou. Atat bakarul, catsi scriitorul &i condimenteazsi Tsi
fierb materialul pentru perioade lungi de timp, p&énd au realizat ceva demn de consumat.
Cititorii, din pacate, sunt capricgd Ar putea gusta o bucato propozie aici, un capitol
acolo. Trucul esteasi convingi $ rimari pentru intreaga masSarcina romancierului este
s redu@ experiefa intr-o distilare fi, ceea ce Rilke a numit ,cele mai mici dritle limbaj”.
Cred & adevrata legtura dintre mancarai literaturd este @ ambele sunt satifatoare —
ele satisfac nu doar pofta de méncarej o foame O foame de cuvinte. O foameafale
vietile altora, o foame de a ne transcende propriikstre individualiti mici si de a intra
in corpurile altora (Kessler 2005: 164-165).

Exact Tn acesa maniefi precum cei mai taleniaromancieri — ,gastro-reafi”
prin excelerd, cum ii numete Kessler Ipidem) — cele dod scriitoare de memorii
inceard si determine lectorul ;& guste™ nu doar felurile de mancare, sti
emaiile adiacente, &patrunda Tn miezul nostalgiei,asse instaleze intr-o lume al
carei leitmotiv este dorul, pierderesi sa incerce & descifreze simbolurilei
metaforele asociate gusturilgrevenimentelor. Nostalgia culiriaeste — atat in
memoirs in beletristid si in vietile reale — nu doar unul dintre cele mai reiterate
feluri de nostalgie, aii un analgezic pentru infruntarea proustianuluptiprerdut,
pentru recuperarea noastsi a celorlati si, evident, pentru ,imbuibarea
orgiasti@” cu gusturile pierdute, in termenii Tatianei Talst Nu avem iricun
ethos un profil sau un cadru pentru analiza consumaibnostalgic, @& cum nu
exisi inca studii exhaustive sau tipologice dedicate ni@indn literatui n
cadrul criticii romangti (existi eseuri, articole sau mici s¢hidedicate unor
scriitori recunoscti pentru apetitul gastronomic ingbil), dar, a@a cum am
incercat 8 evideniez, acest domeniu neexplorat constituie un extedanct de
plecare in investigarea rigur@aa meselorsi a ospeelor literare — materialul,
metodelesi unghiurile de cercetare abund
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Abstract. In this paper we analyse four patterns attestgueésent-day non-standard Romanian, in
which originally “unpleasant” words, such @i ‘bad(ly)’, bomhi ‘bomb’, belea‘trouble’, in draci
lit. “in devils’, etc. come to be used as expressitensifiers/superlative markers. All these pate
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have in common morphosyntactic restrictions on wwds involved and a certain degree of
semantic bleaching: whereas certain intensifieesrastricted to words (particularly adjectives)
expressing negative qualities, others lose thegiral negative meaning, being compatible with
words expressing positive qualities. Our analysibased on corpus study (on CoRoLa) and on a
questionnaire we applied in November 2024.

Keywords:non-standard Romanian; intensifier; superlativeplaasant” words; semantic bleaching

1. Introduction

The aim of this paper is to analyse several Romanian agi&ins in which words
originally having an “unpleasant” meaning (mainlyn@aning related to negative
qualities) come to be used as intensifiers or agdé means of expressing the
superlative without the negative meaning originabgociated with them.

Although these constructions are mentioned in previiterature, there are

several reasons for which an in-depth analysib@ftis salutary:

(i) they have never been analysed together, asddises the question of
whether they make up a (semantic/syntactic) ckmsie of the patterns
discussed in the preliminary inventory below evepear to be semi-
grammaticalized strategies for superlative/elathnagking (e.g., subclass B,
see below);

(i) a review of the reference literature has résedhat this type of semantic
change (which has obvious grammatical reflexesnbadeen previously
comprehensively studied;

(iii) last but not least, the Romanian languagenshoertain characteristics
which recommend it as a fertile ground for formulgtand testing new
ideas about semantic change and the syntax-semanterface in
language change: (a) the intensifier use of workighvhave a meaning
related to negative qualities is systematic andtinadly productive in
Romanian (at least in certain registers); (b) wiweds with “unpleasant”
meaning are known to function as intensifiers,dhgra general semantic
concord between the intensifier and the head tehvhiattaches (e.g.,
in English, awfully palg; however, in Romanian, negative meaning
words may be juxtaposed as intensifiers to wordth vai positive
connotation (e.g., Ronteribil de frumoas, which is literally ‘terribly
of beautiful’, but has the interpretation ‘extresnddeautiful’) — this
testifies to the well-known inherent fuzziness exital semantics in
natural languages (amply discussed in Hock ancdpBa2@l19: 189-222),
and opens up new lines of inquiry about the retetiip between the
mechanisms of semantic change and their reflexgsaimmar.
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Our objectivesare: (i) to briefly present previous researchl@topic, conducted
on Romanian or on other languages; (ii) to offariassification of the patterns
involving “unpleasant” words which specialized agensifiers; (iii) to analyse
four of these patterns (i.e. the ones specific tm-standard present-day
Romanian) and the compatibility of these intenssfieith positiveand negative
words (adjectives, adverbs, verbs); (iv) to putifa hypothesis that can account
for this type of semantic change and to descrilee gémantic and cognitive
processes that may lead to such a linguistic change

Methodologically, our analysis is based on: (i) corpus study fer phesent-day
language (mainly on CoRoLa https://corola.racgi.rah order to verify the
frequency of the structures and their compatibiityh positive words; (ii) the
results of a questionnaire in which we aimed tofyéhe compatibility of certain
patterns with adjectives expressing positive arghtiee qualities.

A note on the questionnaire
The questionnaire was applied via Google Forms éstwNovember 6 and

November 15, 2024; we have registered 258 answers,speakers belonging to
different generations (as shown in Figure 1).

Age
258 responses
® 15-30
® 30-60
over 60

Figure 1.Age of participants (48.4%: age 30-60, 48.1%: a@§8Q, 3,5%: over 60)
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As for gender, most of our respondents were woaeepresented in Figure 2.

Sex
258 responses

@ Feminin
@ Masculin

Figure 2.Sex of participants (86.8%: women, 13.2%: men)

The speakers were requested to rate from 1 to=bufigrammatical, unused;
5 = perfectly grammatical, currently used) ten esece:s, belonging to different pattens
discussed in this paper.

2. The state of the art

2.1. The Romanian bibliography and the general inteonati literature on this
topic are not very consistent, to our knowledgee $tarting point is represented
by Byck’s (1967) studypezagreabilul ca mijloc de Tatire ['Unpleasant things as
a means of intensification’], who first noticed aexemplified this type of change
in Romanian.

Byck’s hypothesis is that a pattern suchaasar de vremébitter(NOUN) of
time ‘a lot of time’) originates invreme amai (time bitterr ‘a long time’),
following another current patterbunitate de on{kindness of man ‘a very kind
man’) < om bun (‘kind man’). Besides some of the patterns includedour
classification below, Byck discusses other strieguin which an “unpleasant”
word becomes an intensifier, which we have exclufileth our analysis since
they are very rarely used in the present-day lageubeing now restricted to the
literary register which imitates popular speech [Dwever, the examples in (1)
are interesting, since the originally “unpleasantird is used as intensifier with
adjectives having a negative meaning, suchzasbad(ly)’ in (1a), but also with
adjectives having a positive meaning, suchr@soas: ‘beautiful’ in (1b).
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(1) a. mutul era  tiunevoie mare
muteDEF was bad need big
‘the mute person was very bad’
b. frumoag nevoie mare
beautifule.sc  need big
‘very beautiful’

Byck (1967: 111) explains such examples as a typknguistic change,
supported by the theory of contrast: displeasure ma a very intense feeling,
which is reinterpreted by the speaker as a strength

Certain patterns from our list above are mentiome@orks devoted to the
adjectival phrase in general, and to degree maikgrarticular: Paih Dindelegan
(1992), Luder (1996), Zafiu (2001, 2010/2023), MIih&009), the chapter on
adjectives GBLR (2010/2016) and GR (2013).

2.2. As for the international literature, the only studigvoted exclusively to this
type of change, namely to the structtwedeathin English, is Margerie (2011);
this English pattern corresponds roughly to outgpatin (E) bellow. Margerie
(2011: 115) notices that the semantic change bylwlo deathbecame an
intensifier in the 26 century English is complicated: the evolution framotential or
actual result to a high degree meaning can be egaaby an “interplay of
metaphor, hyperbole and metonymic inferencing” (@&sie 2011: 115). As for
the sources of this construction, the author suggd®t it is represented by
contexts displaying great semantic ambiguity (Meegg@011: 115) and that the
process, starting from the "1 €entury, was gradual (Margerie 2011: 119). Finally
we shall keep in mind the fact that, in present-Baglish, it collocates mostly
with negative items in the construction (Margeri@l®: 130). Other English
structures which can be mentioned here @autiful/gorgeous as hell, fine as
heck attested on-line, but up to this point of ouremsh we did not find any
relevant literature on this topic; the literature elative compounds generally
discusses taboo elements, attested for exampRytch and English (Hoeksema
2012, 2023), but taboo elements (related to religgmd superstition, sexual
habits, and excrements) are not exactly the typewestigate here.

The most recent edition of th&orld lexicon of grammaticalizatiof2019)
does not mention this type of semantic changeyeete works such as Closs
Traugott and Dasher (2001), Bybee (2015), Hock admskph (2019) or Hock
(2021) do not mention or discuss this type of cleagither.
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3. Classification

The words originally expressing negative qualittase to express intensifiers in
several patterns.

(A) Lexical superlatives of certain adjectives autverbs are expressed as adverbs
or adverbialized nounsdu ‘badly’, foc ‘fire’). They obligatorily follow the head
adjective or adverb. This pattern is also mentiome®yck’s (1967: 109). The
intensifier de mama focului2c) (of mothemeF fire.GEN), discussed by Byck
(1967: 109) and Luder (1996: 152), is similar frarsemantic point of view:

(2) a.frumoas rau/ foc

beautifulr  badly fire
‘very beautiful’

b. Cant bine rau.
(s)he sings well badly
‘(S)he is singing very well’

c. Ea este urda de mama focului.
she is uglyr of mothemeF fire.GEN
‘She is very ugly.’

(B) The second pattern is represented by lexiga¢datives of certain adjectives
and adverbs, whose structure consists of an adlizgal adjective with an originally
negative meaningé€ribil, grozav, groaznic, ingrozitdterrible, awful, appalling’,
oribil *horrible’, cumplit‘cruel’, monstruosmonstruous’), the prepositiode (‘of’)
and the head adjective or adverb (3) (seeiHaindelegan 1992: 73-97). The
same pattern is also found with nouns in syntamigstructions where they are
property-denoting (hence they are gradable) (4):

(3) a.teribil de frumoag
terribly of beautifulr
‘very beautiful’
b. ingrozitor de greu
awfully of hard
‘very hard’

4) Mi- e ingrozitor/teribil de somn/fridfrig/cald
CL.DAT.1SG=is terribly of sleep/féanid/hot
‘I am very sleepy/scared/cold/hot’
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(C) There are also intensifying nouns, having agirally negative meaning (5a-b);
the pattern is also discussed in Byck (1967: 1fdf)in his examples the “unpleasant”
noun expresses a high quality, not the intensity gfality, as in (5c):

(5) a. obestialitatede telefon

a bestiality of phone
‘a very good phone’

b. o scobitoare de fat
a toothpick of girl
‘a very thin girl’

C. ogroazi de parale
a horror of money
‘a lot of money’

(D There are also structures in which the adjetct{éa or verbal (7) head is
followed by a comparative phrase headeddjas’) embedding a word with a negative
meaning. The interpretation of these constructisrssiperlative, not comparative:

(6) a. prost ca naiba

stupid as heck
‘very stupid’

b. urat ca dracu(l)
ugly as deviber
‘very ugly’

C. sexyca nhaiba
sexy as heck

‘very sexy’
(7) M-am plictisit ca naiba.
CL.REFL=AUX.PERFE1SG get.bored:TCP as heck

‘I got very bored.’

(E) Certain result adjuncts originally expressimgative or bad situations turned
into intensifiers. They may follow either adjectver adverbs, as in (8), or verbs,
as in (9). As mentioned by Zafiu (2001: 245-246g pattern in (9) has been
frequently attested with verbs ever since th€ déntury, and it probably migrated
to express intensity for adjectives and adverb¢d@? also Luder 1996: 169-174):

(8) a. plictisit de moarte
bored to death
‘very bored’
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b. frumos de speriat
beautiful of scarsup
‘very beautiful’
c. enervant de mi terming

annoyinge that cL.ACC.1sG finiShIND.PRS3sG
‘very annoying’

d. urat sa- # bai parinfii
ugly so.thateL.DAT.2SG  beatsuBi2sG parents.the
‘very ugly’
(9) razi de cazipe jos
laughIND.PRS2SG so.that fall on down

‘you are very amused’

(F) Certain intensifiers occur mainly with verba: nebunie‘in craziness’ (see
also Byck 1967: 109)n netire ‘in ignorance’,in disperarein desperation’,in
demem: ‘in dementia’,in prostie‘in stupidity’, in tdmpeni€in stupidity’, in/cu
draci ‘in/with devils’, intr-o veseli€in a joy’ (see also Zafiu 2001: 246-24%,
mizerie‘at mess’,cu spumewith foams’, all meaning ‘a lot'.

(10) a.imi place la nebunie
CL.DAT.1SG like.IND.PRES3SG at craziness
‘I like it a lot.’
b. Muncete in disperare
(s)he works in desperation
‘(S)he works unstoppably.’

Although all these constructions seem to followoenmon semantic change
path, they have a different register distributionty type (B) productively occurs
in the standard language, whereas the other oresspecific to the spoken
language and sometimes even to slang.

In the following analysis we will only focus on tipatterns specific to the
spoken language (A), (C), (D), (F), excluding fawnpattern (E), which will be
the topic of a separate investigation.

3.1. Intensifiers < adverbs or adverbialised noyfrsmoasa rau/foc ‘very beautiful’)

The pattern in which intensity is expressed by #dgeerbrau ‘badly’ or by
adverbialized nouns, such fae ‘fire’ is not attested in the f6and 17" centuries,
but shortly after (Luder 1996, SILR 2015: 96-97heTconstructions under scrutiny
(such asfataz frumoas foc/bombi/belea girl beautifulF.sG fire/bomb/trouble)
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have been analysed before, from a lexical-semaetispective by Luder (1996),
Stoichtoiu Ichim (2006), Szathmary (2012), or from thenpodf view of their
morphological status by Barbu (2012), Farkas (20il#)

Our corpus research on CoRolLa shows that the pditey a high frequency
in present-day Romanian. The example in (11a) maséically close to the
original meaning ofoc (‘fire’) and can be considered one of theitch contexts
(Heine 2002: 85), involving a mental comparison eanceptual metaphor (cf.
Lakoff and Johnson 1980) (spice is like fire), vdaerin (11b)focis a verb intensifier.
The contexts in (12) illustrate evaluative adjessiwith a positive meaning:
simpatic (‘cute’), frumos (‘beautiful’), inteligent (‘intelligent’); also, in the corpus:
cuminte(‘wise’), curios (‘curious’), destept (‘smart’), dragu (‘cute’), frumuwica
(‘beautifulimiNnuTIVE '), harnic (‘hard-working’), indragostitz (‘in love’), scumg
(‘dear’), whereas the ones in (13) show the aviithabf foc with adjectives denoting
negative qualitiessupirat (‘upset’), furios (‘furious’); also, in the corpusgelos
(‘jealous’), zgarcit (‘stingy’). From a semantic perspective, two pherom are
attested in these constructiosgmantic bleachingeckardt 2006: 30) (the noun
foc loses its original meaning and becomes a supeglatiarker) andemantic
elasticity (Stoichtoiu-lchim 2006: 244), i.e. once used as an intersifoc is
compatible with adjectives expressing differentenfcontradictory, properties):

(11) a. gustul ardeiat foc si Tnecicios
tasteDEF peppery fire and stifling
al  unei lingurre de mgtar

GEN aGEN SpOONnGEN  of mustard
‘the very spicy and unpleasant taste of a teasjpd mustard’

b. S-a suprat foc
CL.REFL=AUX.PERFE3SG upseteTcp  fire
s s-a izolat
and CL.REFL=AUX.PERF3SG isolatepTCP

‘(S)he got very upset and (s)he isolated himiseiBelf.’

(12) a. Ursii, simpatici foc, parai
bearsDEF  cutem.pL fire as.if
sunt nite babe

beIND.PRES3PL some old.ladies
‘The bears, very cute, seem to be some old ladies

b. Frumayi foc, phlicui la abordare
beautifulm.pL fire  enjoyablev.pL at approach
‘Very beautiful, very enjoyable to approach’

c. Gica era intelligenfoc

Gica belMPF.3sG intelligent fire
‘Gica was very intelligent’
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(13) a. Supirat foc, a plecat mai departe
upset fireAUX.PERE3SG  leavePTCP  more far
‘Very upset, he left far away’
b. sarii din pat ca arg, furioasi foc

jumppPsST.1sG from bed as burnedsc furiousr.sGc fire
Ci  nurezistase
that not resis®tLUPE3SG
‘I jumped out the bed as if lashed, very furioesduse she had not resisted’

The intensifierrau (‘badly’) frequently combines with verbs expressing
actions with negative connotations, suchaaswca (‘bite’), a zgaria(‘scratch’),
a (se) sugra (‘get upset’) (14a-c); also in the corpasalunga(‘chase away’)a
asuda(‘sweat’), a bate(‘hit’), a se complicd'complicate’),a durea(‘hurt’), a se
enerva(‘get angry’),a se imbolivi (‘get sick’), a se intrista‘'be sad’),a se tini
(‘get hurt’), a se scump{’become expensive)a sangera(‘bleed’), a se speria
(‘be scared’),a se tulbura(‘be disturbed’),a umili (‘humiliate’), etc. In these
constructionsrau preserves its original meaning ‘bad, evil’. Its donation with
other degree markers or approximatorau de tot, preadu (‘too bad’), mai rau
(‘worse’), foarte au (‘very badly’), cam u (‘kind of bad’) — (14d-e) shows that
rauis not (yet) grammaticalized as an intensifier.

(14) a.un caine care adulmeéc urme

a dog which sniffiND.PRS3SG traces
s musCa rau
and biteND.PRS3SG badly
‘a dog which sniffs traces and bites badly’

b. se zgariase rau  de tot pe fai
CL.REFL scratchrLUPE3sG  badly of all on face
‘he had scratched his face very badly’

C. L-am sufrat rau pe profesor

CL.ACC.M.3SG=AUX.PERF1SG upsetrTCP badly Dom teacher
‘| got the teacher really upset’

d. Gestul lui |- a sugrat
gesturedEF his  CL.ACC.M.3SG=AUX.PERF3SG uUpSetrTCP
rau  de tot
badly of all
‘His gesture got him really upset’

e. l-au atut mai rau

CL.ACC.M.3SG=AUX.PERE3PL  beatpTCP more badly
ca pe un dewut

than bom a prisoner

‘they beat him worse than a prisoner’
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As an intensifierrau is attested in CoRolLa exclusively with adjectives
denoting negative qualitiesperiat(‘scared’),jalnic (‘miserable’),frant (‘deadbeat’) in
(15); also in the corpusamalgamat(‘amalgamated’),bolnav (‘sick’), catranit
(‘upset’), deocheaf‘exaggerated’)nasparliu (‘whacky’), sucit(‘whimsical’), etc.
What this list shows is that the adjectives conmrignwith rqu belong to different
registers of the language, from the standard lagey@malgamatamalgamated’,
bolnav'sick’) to slang €atranit ‘peevish’,nasparliu ‘whacky’, sucit'whimsical’).

(15) a. speriati rau  de lLtratul unui  caine
scareds.sG badly of barkingbpeEFraGEN dog
‘seriously scared by the barking of a dog’

b. Nu da’ sunta execrabili, jalnici
no but benp.PrRS2PL execrablea.pL pitiful.m.pL
raul
badly
‘But | sure know you are execrable, completetyfydi
c. mergem la culcare, ad
gO.IND.PRS1PL to sleep serlD.PRS1SG
ci et frant rau
that beND.PRS2SG tired badly

‘we are going to bed, | see that you are vepdtir

The situation in CoRoLa was rather unexpected tobus the absence of
these constructions may be due to the fact thatrédference corpus is mainly
made up of standard texts. Therefore, we have lsedrin Google forau in
combination with adjectives denoting positive quedi: bun (‘good’), frumos
(‘beautiful’), destept (‘'smart’). In (16) we show a few examples illusingt the
compatibility ofrau with positive adjectives; in (16d), the speakernvghan ironic
attitude towards the person to which this sentascaddressed (see also the
comments of the subjects of the questionnaire below

(16) a.Un personaj bun rau (gabiralea.ro)
a character good badly
‘a very good character’
b. in orice caz, buni rau  cartofii astia (andie.ro)

inany case goodprL badly potatoes these
‘in any case, these potatoes are very good’

c. Suntei frumayi rau! (digisport.ro)
beIND.PRS2PL beautifulm.pL badly
‘You are very beautiful?
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d. Daci esti desteapti rau  scrie
if beIND.PRS2SG smartc.sG  badly writeiMP.2sG
tu rezolvaregbrainly.ro)
you solutiorer
‘If you are so smart, you should write down tbh&son’

Let us now proceed to the results of our questimamalated to this pattern,
recalling that the speakers were requested tothatsentences from 1 to 5 (1
ungrammatical, unused; 5 = perfectly grammatiaairently used).

The first four contexts in the questionnaire welated to the compatibility
of the intensifierdoc (‘fire’) and @u (‘badly’) with adjectives denoting positive
and negative qualities.

Sentence 1. Fetira asta e frumoas foc.
little.girl.DEF thisF.sG Is beautifulr.sG fire
‘This little girl is very beautiful.’

Fetita asta e frumoasa foc.
258 responses

150

117 (45,3 %)

100

50 54 (20,9 %)
43 (16,7 %)

23 (8,9 %) 21 (8,1 %)

1 2 3 4 5
Figure 3
Sentence 2: Fetira asta e urat foc,
little.girl.DEF thisF.sG Is uglyr.sG fire

dar e foarte ddeapti.
butis very smam.sG
‘This little girl is very ugly, but she is verymart.’
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Fetita asta e urata foc, dar e foarte desteapta.
258 responses

150

122 (47,3 %)
100

50

44 (17,1 %)

36 (14 %) 34 (13,2 %)
22 (8,5 %)
0
1 2 3 4 5
Figure 4

Figures 3 and 4 show th&ic (‘fire’) as an intensifieris preferred with
adjectives expressing positive qualities, but&s® accepted by a relevant number of
speakers with adjective expressing negative gemlitin the observation section,
certain respondents highlighted the fact that iia construction specific to the
spoken informal register and that they would nebesitefoc with negative qualities.

Sentence 3: Prgjitura de ieri a fost
cakeDEF of yesterday AUX.PERFE3SG been
burz rau.

goodF.sG badly
‘The cake from yesterday was very good.’

Prajitura de ieri a fost buna rau.
258 responses

150

144 (55,8 %)

100

50

43 (16,7 %)

29 (11,2 %) 26 (10,1 %)

16 (6,2 %)

1 2 3 4 5
Figure 5
Sentence 4: Am crezut € va fi foarte
AUX.PERFE1SG believepTCP that AUX.FUT.3SG beINF very
burz prgjitura asta, dar  crema era acrau.

goodF.SG cakeDer this but  fillingDEF was sour badly
‘| thought that this cake would be very good, batftlling was very sour.’
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Am crezut ¢4 va fi foarte buna prajitura asta, dar crema era acra rau.
258 responses

80
77 (29,8 %)

60

52 (20,2 %)

40 42 (16,3 %) 44 (17,1 %) 43 (16,7 %)

20

1 2 3 4 5

Figure 6

Figures 5 and 6 show that the intensifiéu (‘badly’) is almost equally
accepted with adjectives expressing positive andatinee qualities. Some
respondents mentioned thHainz rau is used only jokingly and with ironic value,
whereasacra rau would be used without such an intention, wid (‘badly’) as a
synonym forfoarte ‘very’.

Therefore, although both express intendibg andrau do not function in
the same wayfoc is preferred with positive qualities, wheraasl is compatible
both with both positive, and negative properties.

3.2. Intensifiers < nouns

In this section we discuss nouns suchedsa(‘trouble’), bombi (‘bomb’), bestialitate
(‘bestiality’), nebunie(‘craziness’), etc., which are used as intensifiarthe
present-day spoken language.

The nourbelea(‘trouble, affliction’) represents, in youth’s lamgge, a positive
marker of superlativenfasina beleacar trouble ‘a very nice carinelodie prea
beleasong too trouble ‘a really good song’), althougiynelogically, this word,
borrowed from Turkish, has a negative connotatittnsemantic evolution is not
unexpected: “In slang and colloquially, transitidmstween extremes are quite
frequent, allowed by the affective value of evaleg and by a general tendency
— either antiphrastic or negativist and anarchigdtaf is bad is good) —, which
exploits the unpleasant means as a reinforcing arésim™ (Zafiu 2010: 106).

1 “In limbajul popular-argotic sunt destul de freete trecerile intre extreme, permise de

valoarea afectiv a evaluativelosi de o mare generatendina fie antifrasti@, fie negativisi si
anarhisi (e bun ceea ce éu), care exploatedzresursele dezagreabilului ca mijloc deifime”
(our translatior).
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Similarly, the nourbomhi (‘bomb, bombshell’) loses its original meaning
and acquires an adjectival value, which also aegua high intensity value
(femeie bomdb woman bomb ‘very attractive womarytire bombk: news bomb
‘very surprising news’preruri bomhi prices bomb ‘very low priceso cursi
bomhi a race bomb ‘a very fast race’). Given the semanéinsfernegative—
positive both nouns can be used as positive intensifisognétimes in ironic
contexts) in the pattern [noun (+ indefinite detigr@n) +de‘on’ + noun:

(17) a.o belea de m@na
atrouble of car
‘a very beautiful car’
b. beleaua de pisic
troubleDer of cat
‘the very playful cat’
C. 0 bomla de fati
a bomb of girl
‘a very attractive girl’

The same pattern is represented by structuresasiohbestialitate de telefon
(a bestiality of telephone ‘a very good phonejiebunie de petrecefa madness
of party ‘a very successful party9,scobitoare de fat(a touthpick of girl ‘a very
thin girl’). These constructions are made up of derived noymeEsing properties
and they incorporate a positive superlative meafwegy beautiful, attractive, etc.”).

The high degree of cohesion is given by the pres@fia sole linker, the
prepositionde ‘of’ and by the ordering restrictions: the sequefrtaun +dg is
obligatorily placed before the qualified noun ahdaes not allow interpolation.

In CoRoLa, the noubelea(‘trouble’) appears 523 times, but very rarely in
the pattern discussed above, in which it acquirgmsgitive superlative value;
however, the pattern is attested in a few casqwgdicative contexts (18):

(18) a.Abia a intrat si el la facultatesi acum
just AUX.PERE3SG entereTcP  also he at faculty and now
Isi ia belea pe cap?

CL.DAT.3SG takeIND.PRS3SG trouble on head

‘He has just enrolled in the faculty and he itigg into trouble!

Hm, dar ce beled Una care

hmm but what trouble one which

este-n stare sl faai

is=  able SUBFCL.ACC.M.35G mMakeSUBIPRS3SG

cel mai fericit arbat din lume.

the most happy man in world

‘Oh, but what a trouble! One who is capable okimg him the happiest
man in the world!’
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b.

August, era beled
August was trouble
‘August, it was amazing!
. E debeled E chiar ca-n filmu'
is of trouble is really as=in  MOMVDEF

ala panoramic...
that panoramic
‘It is great! It is exactly as in that panoramiovie...’

-

.sa fac un focbelea

SUBJ makesuBl1sG a fire trouble
‘for me to make a very nice fire’

As far as the noubhomhi (‘bomb’) is concerned, our corpus analysis shows

that it can preserve its nominal category, witrea/ Isemantic value — positive — as
in (19), it can function with an adjectival valugith the same positive semantic
value, as in (20), and, moreover, it can combirté wegree markers, as in (21):

(19) now bomhi sexy a peisajului monden
NewF.SG bomb sexyGEN landscape modern
‘new sex bomb of the social landscape’

(20)

(21)

a. titlu bombhz

title bomb
‘a flabbergasting title’

. anuny/ stire/ veste/ deziuiri bomhi

announcement news news disclosures bomb
‘a surprising announcement/news/revelation’

. piesi bomhi

piece bomb
‘very good song’

. presuri bomhi la masini

prices bomb at cars
‘very good prices for cars’

.licoarea cea mai bombhi

potionDEF the more bomb
‘the strongest drink’

.cel mai ,bomhi” sunet

the more bomb sound
‘the best sound’
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3.3. Intensifiers< comparative prepositiogca ‘as’ + noun

Comparative constructions used as intensifieratested in Romanian since the
16" century (Biiescu 2015). The prepositi@a (‘as’) is used in old Romanian as
an equative comparative operator (22), in contr@sts original value in Latin,
wherequam(‘than’) expressed inequality:

(22) a. ageri ca vantul (A.1620: 21)
fastm.pL as WIindDEF
‘as fast as the wind’
b. vesmintele  lui  albe ca zipada(CC".1567: 211)
clothespL.DEF his  whiter.pPL as SNOWDEF
‘his clothes as white as snow’

The superlative value is frequent with stereotypengarisons (GALR |,
2008: 155), and particularly with chromatic adjeesi: negru ca abanosuf'as
black as ebony’)rosu ca sangelg‘as red as blood’)alb ca varul(‘as white as
lime”), etc. These comparisons are relatively fixemnbinations, belonging to the
collective mind: they do not imply a quantitativegiee information along one
dimension, but rather associate two items on ttseshaf a similarity or analogy
relationship, with respect to the stereotype.

The structuresa naiba(as SatameF ‘as heck’),ca dracu(l)(‘as the devil’)
are frequently used in the spoken language assifiens for negative properties
(23), but they are sometimes used also with paspiroperties (24).

(23) a.drum periculos  ca naiba/ ca dracu’
road dangerous as heck as dew#.
‘a very dangerous road’
b. sos grat/iute  ca naiba/ ca dracu’

sauce salty/spicy as heck as demi.
‘a very salty/spicy sauce’

C. produs scump ca naiba/ ca dracu’
product expensive as heck as dewt.

‘a very expensive product’

d. tricou colorat/ pestri ca naiba/ ca dracu’
t-shirt colourful mottled as heck as dendr
‘a very colourful/mottled t-shirt’

(24) a. delicios/ gustosca naiba
delicious tasty as Satamr
‘very delicious/tasty’
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b. curioasi ca naiba
CUrOUSF.SG as SatameF
‘very curious’

C. sexyca haiba
sexy as SataDeF
‘very sexy’

The structure of the phrase can be inverted, Wwitirtsertion of the preposition
de(‘of’):

(25) a.undrum ca dracu’ de periculos
a road as devil of dangerous
‘a very dangerous road’
b. o fatz ca naibade sexy
a girl as heck of sexy
‘a very sexy girl’

Although they seem to be quite frequent in the spdianguage, these two
structures are not attested at all in the writterpgs CoRolLa. Therefore, we will
directly present the results of our questionnaire.

Sentence 5: Ciocolata de latine a fost
chocolatebEF from you AUX.PERE3SG bepPTCP
buni ca naibg mai  vreau.
gOO0dF.SG as heck more wamD.PRES1SG

‘The chocolate from you was very good, | want more.

Ciocolata de la tine a fost buna ca naiba, mai vreau.
258 responses

200

171 (66,3 %)

150

100

50

36 (14 %)
19 (7,4 %)

1 2 3 4 5

Figure 7
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Sentence 6: Ciocolata de la tine era amar ca naiba
chocolateber from you was bitter.sGas heck
sa nu Tmi mai  aduci.

SUBJ nNOtCL.DAT.1SG more bringsuB12sG

‘The chocolate from you was very bitter, pleasetdimimg me anymore.’

Ciocolata de la tine era amara ca naiba, sa nu imi mai aduci.
258 responses

80
79 (30,6 %)

60 66 (25,6 %)

40

44 (17,1 %)

40 (15,5 %)

29 (11,2 %)
20

1 2 3 4 5
Figure 8

While Figure 7 shows thata naibais rejected by the majority of the
speakers when it combines with adjectives exprggsasitive qualities, Figure 8
shows that the same intensifier is accepted wijbctidles expressing negative
qualities by approximatively 50% of the speakersrt@in respondents noticed
thatca naibanaturally associates with negative properties.

Sentence 7: Eram indagostit@) ca dracul a fost
was in.lovef) as devil AUX.PERFE3SG bepPTCP
cea mai frumoas perioadi din vigra mea.
the more beautifih.sG period of lifebEF my

‘I was very in love, it was the most beautiful timemy life.’

Eram indragostit(d) ca dracul, a fost cea mai frumoasa perioada din viata mea.
258 responses

150
143 (55,4 %)

100

50

28 (10,9 %) 29 (11,2 %) 28 (10,9 %) 30 (11,6 %)

1 2 3 4 5

Figure 9
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Sentence 8: Eram sugrat(a) ca dracul a
wasIMPF.1SG upset£.sG) as devil AUX.PERF3SG
fost o perioad  ingrozitoare.
bepTCP a period awful

‘I was very upset, it was an awful time of melif

Eram suparat(d) ca dracul, a fost o perioada ingrozitoare.
258 responses

150

100 108 (41,9 %)

68 (26,4 %)
50

28 (10,9 %)

27 (10,5 %) 27 (10,5 %)

1 2 3 4 5

Figure 10

Figures 9 and 10 shows that dracu(l)is perceived by the speakers in the
same way asa naiba In the same line of thought, some speakers maedithat
they do not usea dracu(l)in positive contexts.

3.4. Intensifiers < preposition + noun

A very productive pattern in the present-day laggua represented by constructions
made up of the prepositiois (‘in’), cu (‘with’) plus a noun, used as intensifiers.
Our corpus survey on CoRoLa shows that the nounigiiieg in these constructions
lose their inflection and have a default singulainf: in demeni (‘in dementia/
craziness’) (26)in prostie(‘in stupidity’) (27), in netire (‘in ignorance’) (28) or

a default plural formin draci(‘in devils’) (29),cu spumég‘with foams’) (30):

(26) a. au Tncasat in demema cecuri din  st@inatate
AUX.PERE3PL casheTcP in dementia checks from abroad
‘They cashed very many checks from abroad ’

b. Ei omoati in dememd, cizandu-le

they  KillIND.PRES3PL in dementia felsER=CL.DAT.M.3PL
victima pani si  marele  N. lorga.
victim even also greaeF N. lorga
‘They kill a lot of people, and even the greatdtgh is their victim’
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(27)

(28)

(29)

(30)

a.

a.

a.

These intensifiers have a rigid word order, beiblipatorily placed after verbs
((26)-(29)), after (participial) adjectives ((3(3.1)) or after postverbal nouns (32):

dau like-uri in prostie
giveIND.PRS1sG  like.pL in stupidity
‘I hit the like button all the time’

. transpirase in prostie
perspireIND.PLUPE3SG in stupidity
‘(s)he had perspired a lot’
fuma si el in nestire
smokeiND.IMPF.3sGand  he in ignorance

‘he was smoking a lot’

.am navigat in nestire pe internet

AUX.PERE1SG surfPTCP inignorance on internet
‘| surfed the internet a lot’

se publi@ n draci
CL.REFLPASS publishiND.PRS3sG in devils
‘one publishes enormously’

. vindea in draci abonamente
selliND. IMPF.3sG  in devils subscriptioRL

‘he was selling a lot of subscriptions’

. muncsti in dracil

work.ND.PRS2SG  in devils
‘you work enormously’

. urate cu spume

uglyrF.pL  with foams
‘extremely ugly’

. capoasi cu spume

stubborrr.sG with foams
‘very stubborn’

(31) a.era urati n draci
was uglyr.sG in devils
‘she was very ugly’
b. culori  deirate  in nestire

colours spreadTcCP in ignorance
‘widely spread colours’

copacii hali i sulgiri  filmayi in nestire
treesDEF  highpL and thineL  filmed.PL in ignorance

‘the high thin trees continuously filmed’

RST VIl 2024 69
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(32) a.mancarea  proast si mancatul in prostie
foodDEF  junkF.sG and eatinger  in stupidity
dau depended

giveIND.PRS3PL  dependency
‘junk food and overeating are addictive’

b. copierea  in draci direct din carte
COpPYDEF in devils directly from book
‘the massive copying straight from the book’

Of the structures discussed above, some are aktesty in combination
with verbs, nouns, and verbal adjectivesdemen: ‘in dementia’,in prostie‘in
stupidity’, in netire ‘in ignorance’), whereat draci (‘in devils’) andcu spume
(‘with foams’) are compatible with regular adje@s/(see (30a), (31a)).

From a semantic point of view, the nouns occurimghese constructions
are semantically bleached, the structure preposttiaoun acquiring the value (‘a
lot, extremely’) and expressing either a quantiatvaluation, neutral from the
point of view of positive/negative qualities ¢umpira in prostie‘to buy a lot’, a
umbla in ngtire ‘to walk a lot’, a construi n dracito build a lot’) or a negative
evaluation & fura in draci‘to steal a lot’,a bate in prosti€to beat a lot’,
patata/uratal/trufasa in draci ‘very smutty/ugly/haughty’). However, this pattern,
similarly to the patterns above, also occur indtrces with verbs having positive
meanings (33a-d) or adjectives expressing posifizdities (33e-g):

(33) a.el tot 0 mai  iabe in nestire
he still CL.ACC.F.3sG more loveND.IMPF.3SG in ignorance
‘he was still loving her a lot’

b. inima-mi vibreaz in nestire
heartbEF=CL.POSSDAT.1SG vibrateIND.PRS3SG in ignorance
‘my heart strongly vibrates’

c. guvidul tigea in prostie
gobyDEF  pullIND.IMPF.3SG in stupidity
‘the goby was continuously taking the bait’

d. rddea in prostie
laughIND.IMPF.3SG in stupidity
‘(s)he was laughing continuously’

e. iubareyi in draci
loving.PL  in devils
‘very loving’

f. Este @ i buni in draci?
is that=is good.sG in devils

‘She is very good, isn't she?’
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g. optimist, jovialin draci
optimistic  jovial in devils
‘very optimistic, jovial’

In our questionnaire, we have tested the intensifidraci(‘in devils’) with an
adjective expressing a positive quality (senten@# 8 negative quality (sentence 10).

Sentence 9: Actrifa asta e frumoas in draci,
actres©EF  thiSF.SG is beautifulr.sG in devils
sigur filmul va avea mare succes.
sure  MOVIEF  AUX.FUT.3SG haveINF big  success

‘This actress is very beautiful, the movie willdobig success for sure.’

Actrita asta e frumoasa in draci, sigur filmul va avea mare succes.
258 responses

100

88 (34,1 %)
75

50 51 (19,8 %)
44 (17,1 %)

36 (14 %) 39 (15,1 %)

25

1 2 3 4 5
Figure 11
Sentence 10: Actrifa e urafi in draci, n-o
actresDEF isugly indevils  NEG=FUT
sa se uite nimeni la film.
SUBJ CL.REFL watchsuBlPRS3sG hobody at movie

‘The actress is very ugly, nobody is going to watud movie.’

Actrita e urata in draci, n-o sa se uite nimeni la film.
258 responses

100

99 (38,4 %)

75

50 52 (20,2 %)

37 (14,3 %) 37 (14,3 %)

25 33 (12,8 %)

1 2 3 4 5

Figure 12
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Figures 11 and 12 show that the speakers appreabateombination ofn
draci both with adjective expressing positive qualitiesl avith negative qualities
as rather ungrammatical. However, around 35% ofréispondents consider the
structure to be possible irrespective of the seimaratiue of the adjective. The
speakers do not express any preference relatecheocompatibility of the
intensifierin draciwith positive or negative properties.

4. Semantic restrictions of the intensifiers and aocluding remarks

In this section, we investigate the behaviour e$¢hintensifiers and we try to summatrize,
in Table 1 and below, the properties of the foutgyas presented in this paper.

Table 1
The properties of intensifiers originating in unpleasant words
+ negative + positive + adjectives, | + other degree
the intensifier 8 . p ) + verbs ) ’ &r
quality quality adverbs markers
ridu ‘badly’ + + + + +
foc “fire’ -) + + +
belea “trouble’ - + + + +
bombd ‘bomb’ + + - +
ca naiba/dracul
, o + ©) + + -
as heck/devil
n draci ‘in
. + + + +
devils’ -
cu spume ‘with
+ - + +
foams’ -

As our corpus analysis and our questionnaire hhoegvs, certain markers
originating in “unpleasant” words seem to be conippatonly with words having
negative meanings, whereas others seem to havelatetgpost their meaning
and are now compatible with words having positiveanings. What results from
our analysis is that the occurrence of these “wagaet’ intensifiers with words
expressing positive qualities shows their highegrde of semantic bleaching and
a more advanced stage on the way to grammatidalizdiut none of our patterns
can be considered grammaticalized.

However, our research suggest that the four cartgins investigated here
follow a coherensemantic changpattern.
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(i) The point of departure is always an “unpledsavord expressing an
intense feeling and incorporating a semantic informatiatated to
intensity (see ParDindelegan 1992: 87).

(i) The intense negative feelingan be conceptualized astaong feeling
(Byck 1967), a fact which explains why these wadguire an intensifying
value in combination with other words expressingatize values.

(iii) At this point, theswitch contex{Heine 2002) is relevant: the intensity
words are first used in contexts in which they dosed to their original
meaning (for examplardeiat focspicy fire ‘very spicy’) and in many
cases a&tereotype comparisas at play (spicy is like fire, dangerous is
like devil, etc.). At this time, the internal sttuce of the construction
(adjective/adverb + intensifier) becomes relevantltie speaker.

(iv) In the next stage, theemantic transfenegative— positive occurs,
with certain intensifiers undergoirsgmantic bleachin¢Eckardt 2006)
and becoming available with words expressing ndy oegative, but
also positive qualities.

From a morphosyntactic perspective, in the desoripbove, we have
highlighted the fact that these intensifiers shward order restrictions being
obligatorily placed after the adjective, adverbrbyeetc.; the only exception is
represented by example (25). Then most of theselsvehow clear deviations
from their prototypical behaviourfoc (‘fire’) changed its morphological class
(noun > adverb), nouns such @smhi (‘bomb’), belea (‘trouble’), prostie
(‘stupidity’), demem: (‘dementia’), etc. are used only in their singularm as
intensifiers, whereaspume(‘foams’) is used only in the plural. Moreover, sem
of these intensifiers are available only with venvbereas other can combine, as
prototypical intensifiers, with adjectives and adbge Finally, some of these
intensifiers are only by themselves markers omsitg, whereas others show the
tendency to combine with other degree or approxonanarkers.

Corpus

A.1620 —Alexandria Ed. F. Zgraon, Bucugt: Fundaia Naionak pentruStiinta si Arta, 2005,
127-240 Cele mai vechidryi populare n literatura roméad, 11).

CC1.1567 — Coresitalcul Evangheliilor Ed.: Coresi;Talcul evangheliilorsi molitvenic romanesc
ed. V. Drimba, Bucurgi: Editura Academiei Romane, 1998, 31-187.

CoRolLa —Corpus comput@onal de referipi pentru limba roméi contemporaii, https://co
rola.racai.ro/.
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Pentru a cita acest articol Cincora, E., 2024, ,Subordonarea matqain conjungi Tn produdiile
scrise ale studeitor straini. Probleme Tn limba roménca limki sti@ind”. Romanian Studies
Today.VIIl, p. 77-90.

Abstract. This paper aims to illustrate the contexts of coofive subordination and to highlight
the difficulties existing in texts written in Romian as a foreign language by non-native students
enrolled in the Preparatory Year (Centre for Romar$tudies, Faculty of Letters, University of
Bucharest) in the period 2019-2023, at their exation sessions. The description is based on a
corpus analysis. The most striking errors are: akis$ in writing conjunctive connectors (the
presence or absence of diacritics), lexical andasyit "innovations” resulting from the overlap of
several conjunctions or conjunctive groups, theeabs of the conjunctive connector and the
failure to express of the main verb in subordirddeises.

Keywords: Romanian as a foreign language; subordinatiorgrsiiiate clauses; conjunctions; errors

1. Observdii preliminare

Tema principal a acestei cercet consti in ilustrarea contextelor de subordonare

conjungionak si in evidenierea dificulitilor (de formi, uzsi adecvare contextugl

existente Tn texte scrise in limba ror&a limh stiaina de étre studeti nonnativi.
Obiectivele lucirii sunt: inventarierea tipurilor de conjuncsubordonatoare,

inregistrarea frecveei si raspandirii propoaziilor subordonate necircumstgale

si circumstamiale, exemplificarea gselilor recurentsi a inconsecvetelor.
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Corpusul pe care se bazeanaliza de fé este al&tuit din 185 de produt
scrise, realizate deawe studefii straini inscrsi la Anul predititor de Limba
Roméara al Centrului de Studii Romaste din cadrul Faculiti de Litere a
Universititii din Bucursti, in perioada 2019-2023. La momentul redaict
compoziiilor, nivelurile de cunogtere a limbii romane dobandite de stugém
functie de abilititile personale) sunt A2-B1, B3 B2 (in cateva cazuri). Am
examinat numai compatle elaborate in semestrul al Il-lea, la testeteiqdice,
la examenele de final de semesfrda examenul de atestare a compegkm
lingvistice (nivelul intermediar), Tntrucat suntxte autenticesi spontane, care
reflecé cu adevirat nivelul de cunagere a limbii romane ca lindbstrina.
Corpusul este adtuit dintr-o serie de compati ale studerilor straini care fac
parte din baza de date LECORe@rner Corpus of Romanian (LECOR) / Corpus
de romai ca limhz straina (LECOR)(pentru descrierea acestui corpus v. Barbu
et al. 2023)si din cateva seturi de texte apaénd n principal studeior cu care
am lucrat direct, §strate in arhiva persoriafprecumsi in arhiva altor profesori
evaluatori)si in cea a Centrului de Studii Romate Corpusul a fost analizat
manual. In finalul fiegrui exemplu excerptat sunt indicatexu) limba maters,
nivelul de limia si titlul compoziiei din exerdiul de redactareExemplele sunt redate
exact aa cum le-au produs studenfara a interveni prin unifigri sau corecturi.

Am urmarit in detaliu realizrile relgiei de dependef numai la nivelul frazei,
elementele jontnale de interes fiind conjufiite si grupdrile conjungionale
subordonatoar.

in procesele de predare-taresi mai ales Tn manualelg auxiliarele de
nivel preintermediagi de nivel intermediar folosite Tn mod uzual lasurile de la
Anul predititor (Brancy et al. 2003; Platoret al. 2012; Platoret al. 2021; Sonea
et al. 2021; Dafinoiu, Pascale 2015; Kohn 2009, 2012gcpm si in lucrari
teoretic-descriptive (CECRL 2003; Platen al. 2014; Moldovanet al. 2001),
subordonareai conjundiile subordonatoare nu ociupin loc central. Conjunide
sunt ilustrate n ligt sau Tn tabele, iar diferitele tipuri de propozubordonate
sunt exemplificate contextual, Esindu-se desigui in corpul lediilor/unitatilor.
in vederea fiirii tiparelor cu subordonare conjuianak doar unele manuale au
segiuni de exerdii dedicate (v. Soneeat al.2021: 116-118).

Cadrul teoretic al interpieti sintactice a propogilor subordonate conjugionale
este cel alGramaticii academice limbii romane(GALR |. 631-638; 644—655;
GALR II: 16-19), precumnsi al gramaticilor moderne (GBLR 2016; Rabindelegan,
Maiden 2021; DTG 2023). Demersul propus aici este gescriptiv. Relevarea
erorilor si/sau a exprirarilor nefiresti de la nivel interpropozonal, recurente in

! Dat fiind frecvena insemnata construtilor propoziionale introduse prin conectori pronominali,

adjectivalisi adverbiali in corpusul examinat, consigterci acestea ar putea reprezenta subiectul
unei cercelri viitoare.
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textele creative ale stud@or straini, ar putea fi utile pentru elaborarea detiléc
seturi de exergi care § permiti predarea eficieaif invatarea faci si fixarea tiparelor
cu propozii conjunaionale de diverse tipuri din romana standard in&woanca
limba straina.

Din cunatintele noastre, in literatura de specialitate nugisesc studii dedicate
achiztiei propoziiilor subordonate conjutionale romansi de citre nonnativ

2. Analiza de corpus

Examinarea corpusului evidgawza preferirta studenlor straini pentru utilizarea
subordonatelor necircumstaale si circumstamiale introduse prin conjutide ca
sl sa (sl Tn variantaca...g). Multe dintre exemple redau tiparul sintactic ety
specific limbii roméane actuale standard.

Exemplele particulare redau gei de ortografie la nivelul conectorilor,
suprapunerea divglor conectori conjungonali ori confuzia (la nivel formal)
dintre anumite conjunit si alte girti de vorbire (ne)flexibild

Pe de alt parte, varietatea propoior circumstaniale conjungonale
(realizate cu sauafa greseli) vadeste dorirta studetilor nenativi, de nivel
intermediar, de aF exprima ideile intr-o maniércomplex, dar frecvera limitat
a acestora in corpus ilustréamsuficienta lor fixare.

2.1. Propozifii necircumstantiale conjuncgionale

Dintre propoziile conjungionale introduse prin complementizatori (GALR II:
234-239; GBLR 2016: 349-350; RabDindelegan, Maiden 2021: 414-428), cele
mai frecvente n corpus sunt propczipredicatié, propoziia subiectid si
propoztia completid direcé. Cu o0 pondere dzuti se inregistredzpropoziia
completia prepoziionak.

Propoziia completid secundar si propoztia completida comparativd au
foarte ptine ocurere in textele analizate, dar nu prexjparticularititi de construge.

2 Pentru descrieri ale raportului de subordonaomj(maionak) in engleza ca limbstriina, v.

Basterrechea, Weinert 2017; Giuliano, Anastasidl202

® n opinia noastr, confuzia dintre conjuniile subordonatoared si i si marca de compatia
ca, respectiv reflexivulse sau posesivuba nu se sufne, pentru & toate exemplele analizate
ilustreaa intertia utilizarii conjungionale, iar propozile subordonate conjugionale sunt
adecvate contextual.aRman n disctie erorile de scriere, care ar putea fi explicaia faptul a,

n procesele de predare-fifare, nu se acofidsuficienti atenie diacriticelorsi importanei lor in
cadrul sistemului limbii roméne standard.
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2.1.1. Propozia predicativi

Numele predicativ cu realizare propganak apare frecvent in corpus. Difictit
de utilizare a acestei propgizsubordonate pot fi reperate la nivel morfositita(?),

la nivel semantigi contextual (3)si la nivelul grafiei complementizatorilor (3).
Prezerpa reflexivuluisein contextele conjuniei si este consecvenin corpus (la
mai multe tipuri de propodi subordonate), utilirile oscilante ale acestora indicand
lipsa de sesizare a difettetor ortograficesi probabil chiar ortoepice.

(1) O ala cauz esteca oameni nu sunt atefti. (f., bulga#, B2, Cinci cauze
ale accidentelor de circutee)

(2) Avantajele la cursurile online suit este mai relaxant (m., germaa, B1,
Cursurile online vs. cursurile tradonale)

(3) Sanatate bui nu este doagemanance finatos, si sa faca activitatii dar ci
si si odihneasa. (f., engleZ si Setswana, Bl&inatatea este cel mai
valoros lucry

2.1.2. Propozia subiectiv

Propoziia subiectiv conjungionak are numeroase actudlizin corpus, fiind selectat
in principal de conectorniii si sz, impwi de verbe sau de gripverbale impersonale.

(4) Sestie ca romanii sunt foarte prieteni cu straini. (f., turkmen, B1,
Experiepa ta in Roméanip

(5) a. Uneori oamenii ngi-dau seari ca este eseial si conduci cu mare
atentie. (f., bulga#, B2, Cinci cauze ale accidentelor de circig
b. Sanatatea trebuigi pastra foarte mult timp cum e posibil. (m.,
uncraineaf si rusa, B1, Sinatatea este cel mai valoros lugru

Si Tn cazul acestui tip de subordonascrierea core&tsau incoreét a
complementizatorilor este ezitanfchiar in acelg text/exemplu), greelile fiind
realizate atat de studercare au dobandit nivelul B1, cgitde cei care au dobandit
nivelul B2. Se confunidrepetat conjun@ ca si marca de compatia ca, respectiv
conjungia sz si posesivulsa Pe lang Tnsyirea incomplet a conectorilosi a tiparelor
cu propozii subordonate, o dltcauz ar putea fi corespondgndefectuodsdintre
vorbiresi scriere.
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(6) a. [..], nsi este adewratcadin recent Internetul are mai multe dezavantaje
decét avantajesi in loc € ne ajute, ne deranjeze? (f., bulgd2, Internetul
n vigra tinerilor. Avantajesi dezavantaje
b. E importantaacum avem reducere de transporff., ucraineafy B1, Sfaturi/
recomandri pentru un prieten care doste si studieze in Romania

(7) a. Este, intr-adear, minunatsaai capatabilitateasi comunicezi cu familia
ta sau cei dragi (f., romani englez, B2, Internetul in viga tinerilor.
Avantajesi dezavantajg

b. Tn al doilea rand, arg un aeroporti cred @ o si fie mai wor pentru tine
si merg acad in Albania (f., albanei, B2, Sfaturi/recomandri pentru
un prieten care dogge si studieze in Romarjia

in exemple izolate se constattilizarea incomplét a conectoruluta...sr,
varianta combinatorie a lusg, introducand o subordoriasubiectivd. Totusi,
exemplul (8) se caracterizeigarin ambiguitate, astfekaeste dificil de determinat
daa intertia autorului a fost aceea de a utiligg in varianta scindat sauca
(dssi ar fi neadecvat contextual). Exemplele de lag@atin aceluigi autorsi fac
parte din acegacompoziie. In aceadt situaie am putea considera utilizarea
oscilanti a diacriticului drept indiciu suplimentar care daleaz nepotrivirea n
context a conjuntei ca (in locul luica...si).

(8) E tot posibicaacolo este un fotografesi el face pozele pentru un albusiu®
carte de familia (f., ucraineamB1, Descrigi imaginea. Ziua nuti pe stadion

(9) In plus, se recomaadi oameni face sporturi, face exer¢ii. (f., engles si
Setswana, BlSinatatea este cel mai valoros lugrus. Este foarte important
pentru corputa oameni face mycare. (f., englez si Setswana, Bl&inatatea
este cel mai valoros lucyu

Din categoria celor mai frapante constiufac parte exemplele cu absan
conectorilor (10), cu repetarea conectorilor (§il)ele cu absea predicatului din
propoztia subordonat (12). In ambele situé, mesajul ce se dogte a fi transmis
este alterat. Suntem dérpre @ numai un vorbitor nativ ar putea reconstrui fraza.

(10) a. Este foarte importariteeleg aceast afirmatie in copilarie sau
adolescetie. (f., ucraineahsi rusi, B1, Sinatatea este cel mai valoros
lucru)

b. Imi place foarte multgtiu si decizia #u de vreausvina si studiez aici cu
mine in Romania (f., spaniglA2—-B1, Sfaturi/recomandri pentru un
prieten care dorge si studieze in Romarjia
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(11) Dar, in §ptamana viitoare, ea dgisneard la Londra. Atunci, pentru acést
ocazie, eu cred ca e trebuiesi poarta: [...]. Cred ca eaasnevoie patru
sute de lei aproximativ (f., spanioB1, Exprimai-va opinia despre moda
vestimentad a momentulu)!

(12) a. Daa nu vrei & mergi spital, trebuiga sinitatea in fiecare zi (f., coreead
A2-B1, Sinatatea este cel mai valoros lugru
b. Lucruri din Romania sunt bine, dar trelsi@tentie cateva pentru limba
Roména, oamenii(f., vietnamez, A2—-B1, Sfaturi/recomandri pentru
un prieten care dogge si studieze in Romarjia

Unele exemple sunt ambigue, dificil de interprstatactic (13).

(13) a. Se poas zicsi ca in Bulgaria, la fel ca in Romania, sunt evidemterde
probleme pe drumul. (f., bulgaB2, Cinci cauze ale accidentelor de circiigh
b. Desi, nu pot mini ca Internetul e probabilcea mai mare descoperire a
oamenilor. (f., bulga#, B2, Internetul in viga tinerilor. Avantajesi dezavantaje

2.1.3. Propozia completiv directz

Asemenea propo@ei subiective, proporia completiv direct este precedat
de complementizatorica si sa si are regeti verbali. Obiectul direct realizat
propoztional prezini ponderssi raspandire semnificative n corpus.

(14) a.[...] dar coniderci avem o relaia foarte buna (f., spaniok, B1, Prietenig
b. [...] darsi singur a regit sa mentina in picioare o familia mare (f., italian,
B1, Barbatul este capul, iar femeia este gatul

in special in compotiile care presupun realizarea unui text argumentati
sau in paragrafele redand opinii personale, stuid#riini prefei regentul verbah
credeurmat de complementizatorad (15). Dai este o construe uzitat si foarte
comodi, apar exemple cu gedi de punctuge (16a), repetarea conectorului din cauza
topicii nenaturale a constitugor frazei (16b)si, in opoziie, abseta conectorului
conjungional (16c).

(15) Credca sanatatea e cel mai important in viga. (m., ucraineansi rusa, B1,
Sinatatea este cel mai valoros lugru
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(16) a. Credca, cursurile traditionale este important in vida studertiilor (f., greaé,
B1, Cursurile online vs. cursurile tradonale)
b. Credci sigur ci sinatatea este cel mai valoros lucru(m., ucrainean
si rusa, B1, Sinatatea este cel mai valoros lugru
c. Eu cregentru problemele aceste studentii au nevoie de tprpentru
ca suntem oameni tineri! (m., gerndaB1, Experiena ta in Romanip

Completiva direct introdug prin si are, de asemenea, foarte multe ogerém
corpus, explicga acestui fenomen fiind probabil predarea timpargnjunctivului.
Cele mai multe exemple se caracterizgam corectitudine sintactiGi semantié (17).
in unele exemple scrierea conectorului esteitgraar oscilaii apar chiar la acefa
studengi/sau in acegacompoziie (18). Nu am identificat exemple in care suboatin
completiva direct sa nu fie precedétde conjungia i, dar sunt numeroase exemple
in care verbul la modul conjunctiv nu este exprifd®) si altele in care verbul la
modul conjunctiv nu este conjugat corect (20).

(17) Niste prefei si meargi la munte, dar ali prefef si meargi la mare. (f., greag,
B1, O vacama perfect)

(18) Eusi squl meu incercarsafie prieteni pentru copii. (f., ucraineafsi rusa, B1,
Sinatatea este cel mai valoros lugns. In concluzie vreasi spune sanatatea
este viga fericire si minunata. (f., ucraineafsi rusi, B1, Sindtatea este
cel mai valoros lucrj

(19) a. Suntem ing studei putemsi mai repede dnatatea. (f., coreea, A2—B1,
Sinatatea este cel mai valoros lugru
b. eu port hainele de anul trecut dar cu pergataimea eu pat tendinzia
pentru @ moda nascut-o de creativitaiecreativitate nascut-o de
personalitatea nost(f., spaniod, A2—B1,Exprimai-va opinia despre
moda vestimentara momentulu)!

(20) a. Eu ngtiam deloc romarge cand am venit, tu nu facia ncercki
Tnvata cateva cuvinte(f., albanei, B2, Sfaturi/recomandri pentru un
prieten care dorge si studieze Th Romarjia

b. Poftsi considerao persoainin pas cu moda are multe creativitate (f., spaniol
A2-B1, Exprimai-va opinia despre moda vestimenia momentulu))!

Unele propozii completive directe sunt opace, iar receptareaajokii scris
devine ingreunat In exemplul (20), la prima vedere, am interpreajuncia si
drept conector al obiectului direct propgamnal, dar am putea presupune totédat
(prin raportare la titlul compogei si la ceilali constitueni ai frazei) @ autorul a
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omis conectoruta si a folosit viitorul popular incomplet, suprapunésideducand
cele dod tipare:Imi imaginez & o si cumpir o cas: maresi foarte frumoas cand o
s¢ am familia meai copiii met

(20) Imaghineza cumpar o cagi mare si foarte frumoasa cand o & am familia
measi copii mei (f., greag, B1, Casa ideat)

2.1.4. Propozia completivi prepoziionala

Propoziia completid prepoziionak conjungionali apare rarsi este introdus
prin conjundia c, rareori princa...si (22). In unele exemple se constatrierea
gresita a conectorului (21c, 22) conjugarea improprie a verbului regent sau a
verbului din subordonat(21, 22).

(21) a. Daa ar fi avut muzeu, eu gandegtmerg acola (f., bulgaa, A2-B1,0
vacana perfect)
b. Uneori oamenii nyt dau searinca este esetial si condud cu mare atgre.
(f., bulgan, B2, Cinci cauze ale accidentelor de circt&
c. De exemplu, vartrecuti, am dat seamea portocaliu imi sta prea rau
(f., turci, B1, Exprimai-va opinia despre moda vestimerta momentulu)!

(22) T1n viitorul sperca gemeni_sdntelegde ce snitatea este cel mai valoros lucru.
(f., ucraineas si rusi, B1, Sinatatea este cel mai valoros lugru

Extrem de rar se inregistréagxemple ambigue Tn care nu se poate identifica
cu wurintd tipul de greeak. Pentru exemplul (23) am putea oferi glanterpreiri:
am putea presupune subordonata completivprepoziional este selectatde
conjungia ca, dar @ in interiorul subordonatei predicatul este utiligaesit la
conjunctiv n loc de viitor popular sau am puteaspipune & subordonata este
selectat de gruparea conjunionak utilizata gresit ca sa (ca si) in locul lui sa.
Astfel de exemple ingreuneeag procesele de corectageevaluare.

(23) [...] desi acum speci si fiu doctor (f., albane, B2, Cea mai interesadtprofesié

2.2. Propoziii circumstangiale conjunctionale

Corpusul analizat pentru aceastercetare preziatdiferite tipuri de propozi
circumstagiale conjungonale, ind pondereasi varietatea acestora este retus
dac facem referire la fiecare compgeiin individualitatea ei (apar e subordonate
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circumstamiale conjungonale intr-o compoze sau se profit la maximum de
acelai tipar circumstatial). Preponderent, fiecare tip de propezcircumstatiala
este introdusprin conjundi si grupari conjungionale prototipice Th romana standard.

Circumstarialele conjungonale temporale, modajede excepe se inregistreéz
sporadic in textele examinage nu prezini particularititi, astfel & nu au fost
descrise Tn acest studiu.

2.2.1. Circumstaala cauzadi conjungionala

Propoziia circumstatiala cauzai este deseori introdaigrin gruparegentru e,
gasindu-se in postpag sau in antepoze fata de regentsi este larg dspandi
n toate textele (in special de tip argumentatrea@létuiesc corpusul.

(24) a. Desigur vremea trebuié § buna cand merg la marg trebuie 4 fi frig
cand merg la muntggntru ca imi place foarte mult zapadi asa pentru
ca nu avem mult in Grecia (f., gread, B1, O vacana perfect)

b. Pentru ca trenurile aici sunt incete noi mergem cu ngma mereu. (f., chinéz
B1, Experienpa ta in Roméanip

in special In compoti apatinand studetilor striini evaluai pentru nivelul
B2 se inregistreazcircumstariale cauzale introduse prfiindca si deoarecedar
au o pondere foarte reduslotodad, s-ar farea @ aceati conectori nu sunt bine
asimilgi la nivel formal (25b, 26b).

(25) a. Eiindca acum avemnsi Internetul pe telefon, este extrem desar sa nu
fi atent la curs, la muicsau chiar cand treci strada. (f., roéhgirenglea,
B2, Internetul in viga tinerilor. Avantajesi dezavantaje
b. De asemenea, familiile lor trebuiefie fericitefinda este o zi memorabil
pentru ei (m., albanez, B2, Sfaturi/recomandri pentru un prieten care
doreste si studieze in Roméania

(26) a. [...], dar cand am fost el@w-am dat examedgoarecebolnava (f., coreea,
A2-B1, Sinatatea este cel mai valoros lugru
b. Si aici nu e vingoferului, ci a pietonuluigeoarenoi toti stim ca zebra e
doar pentru trecerea de pieteintarosabilul doar pentru trecereasmaor
(f., ucrainean, B2, Cinci cauze ale accidentelor de circtiy

in corpus, in numeroase exemple, circumatEncauzal este introdus prin
conjungia ca. Se constatutilizari oscilante ale scrierii cu saarf diacritic.
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(27) a. Fii pregatitca nu o @2 ai mult timp liber . (f., albanez, B2, Sfaturi/
recomandri pentru un prieten care doste si studieze in Romania
b. O 4 fiu foarte fericit, cao s ne intalnim si 0 si studiam Tmpreuni
(f., ucrainean, B1, Sfaturi/recomandri pentru un prieten care doste
si studieze in Romanjia

2.2.2. Circumstanala finala conjungionala

Pe lang contextele adecvate sintacgicsemantic, circumstaiala finak prezint
particularititi formale ale conectorilor (scrierea cu sairafdiacritice) (30).
Probabil @ grupareaca si reprezind rezultatul suprapunerii dintre conjuigcca
si locutiunea conjungonali ca si, explicabil ca fenomen de crealexicah si nu
doar o eroare de forin

(28) 1n final, noi eram obositgi faceam o plimbare lurigsi ne odihnim putin.
(f., albanez, B1,0 vacana perfect)

(29) inc3, cred @ sinatati este un scop pe care trebuiarserg. Trebuie®s
vorbiti mai mult despre ast&a gi oamenii inteledh cum este important.
(m., ucraineai A2—B1,Se afirnd des @ sinatatea este cel mai valoros lugru

(30) a. Dar, la shsitului de ziua aceea &rea 4 fiu si cu altcinevaga gi vorbesc
despre tot, important sau neimportant doar ci si vorbim, doar noi doi,
doi oameni sinceri. (f., albangB1, O vacana perfect)

b. Acolo & vrea & merg cu prietenii mei sau cu iubitul meu, cusimaca sa
putem si mergensi la alte locuri interesante. (f., gréa®1, O vacand
perfecti)

c. Einu aytiut limba englez, deci ei au folosit semneté si-i intelegeam
(f., albanei, B2, Sfaturi/recomandri pentru un prieten care doste si
studieze Tn Romania

Mai multe substantive care gonideea de finalitates€op, intene, obiectiy
sperama) pot fi centrul unui grup nominal inclus intr-unug prepozional (GBLR
2016: 569). Acestea sunt urmate de un verb laitifiscurt. Th exemplul (31) acest
tipar se suprapune celui conjtional, rezultdnd o constrtie hibrida inedit.

(31) in general, agri tinerii folosesc internetul falsu scopulsi stea departe
de lumea nu aproape (f., gread, B2, Internetul in viga tinerilor. Avantaje
si dezavantajg
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2.2.3. Circumstafala condrionala conjungionala

Propoziia circumstanala condiionakh este introdus in corpus numai prin
conjungia daci. Sunt interesante exemplele n care coowliala este redésin
special Tn contextele cu adverbe de miegé3). Sunt surpririitoare construdle
frastice cu absea conectorului conjunional (34), pentru £ se aff la limita
dintre circumstamala condiionali si cea cauzal

(32) a. Cred @ online este foarte birdaci vremea este foarte #u sau la pandemie
cum a fost in trecut. (m., germ@&m1, Cursurile online vs. cursurile
tradisionale)

b. [...] dardaci ne concentiim serios pe subiegtapar idei mai concrete
(f., arala si francez, B1, Profesia ideat)

(33) Folosetesi tu dar i pui un limit pentru media socialag gicem o of. Sau
daci nu — o 4 fii dependent de telefam o si stai cu el ga toali ziua intreag
si nici nu o $-ti vine seama cand o venit sfiul zilei. (m., bulgai, B2,
Internetul n viaa tinerilor. Avantajesi dezavantajg

(34) De asemena, nie teana nu stii englezi foarte bine, ai nevoie de engléz
doar prime dod luni (m., ucraineaf B1, Sfaturi/Recomaniti pentru un
prieten care dorge si studieze in Romarjia

in exemplul (35), mesajul transmis poate fi decattatétre un nativ, dar
ambiguitatea exemplului in ansamblu creedificultati la corectarai evaluare.

(35) Sanatatea este cel mai important nteigoentru £ banii nu pot cumpra sanatate.
Daci ai multe banii si daci ai probleme de énitate. As alege & fiu sarac
decét bolnav. (m., ucrainegmrA2—-B1, Sinatatea este cel mai valoros lugru

2.2.4. Circumstafala concesi¥ conjungionala

Circumstamiala concesi¥ conjungionakk apare foarte ragi respeci tiparul
standard al limbii roméane.

(36) Chiar dacia un om are multe case, multe mgni sau multi bani, sinatatea
este cea mai importanff., englez si Setswana, Bl&inatatea este cel mai
valoros lucry
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Izolat, ci pare a introduce o circumstai concesiv. Insi exemplul (37)
este ambiguu, iar topica ar putea indigpgi interpretarea constrtiei drept
propoztie inciden.

(37) Ti-am spus &si euca am avut sora mea aicam avut dificuliti la adaptarea
cu viga nou (f., albane, B2, Sfaturi/recomandri pentru un prieten care
doreste si studieze in Romania

2.2.5. Circumstatiala consecuti¥ conjungionala

Exemplele cu circumstaale consecutive sunt foarte rare, caracterizateapnbiguitate,
sensul consecutiv fiind dedus prin raportare leefnil context.

(38) Daca esti bolnav (bolna) nu pot 4 lucrezi sau studiezasa e problema
despre la profesie pentru tingsi incepi trist (trisi), si repet. toate sunt
rau pentru tineagsa sinatate intotdeauna (f., coreeah, A2—B1,Sinatatea
este cel mai valoros lucju

2.2.6. Circumstafmala opoziionala conjungionala
Circumstafialul opoziional se inregistreazxtrem de rar la nivel interpropganal.

(39) [...], Ins&a este adedrat ca din recent Internetul are mai multe dezajant
decat avantajg in loc gi ne ajute, ne deranjeze? (f., bulgaB2, Internetul in
viara tinerilor. Avantajesi dezavantajg

Un exemplu surprinitor este (40). Am putea considetasste vorba despre
suprapunerea mai multor conectorigidelativul nu §i are loculsi nici explicaii
firesti). Ar putea fi vorba mai degralkdespre suprapunerea dintreloc si si in
loc ca @, cefiind deci utilizarea incoregtpentruca. Gruparedn loc ce 8§ ar
putea fi catalogatdrept manifestare a creatitit sintacticesi lexicale.

(40) Alta problem este @ copii i petrec timpul jucand la calculatorul, nu dfdnd
sau @ut pe Internet toatinformgia, in loc ce & gandeasg singuri. (f., bulgas,
B2, Internetul in viga tinerilor. Avantajesi dezavantajg
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2.2.7. Circumstamala cumulativi conjungionala
Circumstamiala cumulatid conjungionak are ocuretd unic.

(41) Inafari ci ne distri cu toate filmele, pozelai juciriile pe el, ne ajui foarte
mult. (f., bulga#i, B2, Internetul in viga tinerilor. Avantajesi dezavantajg

3. Concluziisi sugestii

In urma analizei efectuate, se corisaeferina studetilor striini pentru utilizarea in
comunicarea scrisa propoziilor subordonate necircumstgae si circumstaale
introduse prin conjunile ca si sa.

in foarte multe dintre exemplele excerptate aphosipnate conjunionale
care respeatrigorile limbii roméne standard. Exemplele paraca, izolate sau
cu frecvemi extrem de limitat se caracterizeazorin ambiguitate. Dacin unele
situaii, decodarea mesajului scris se poate faceatte cin nativ, in altele chiar
procesele de corectare, evalugineotare ar putea fi afectate.

Dintre tipurile de greeli recurente, sunt detirut greselile de scriere a conectorilor
conjungionali (prezerm sau absea diacriticelor), ,inovéile” lexicale si sintactice
rezultate in urma suprapunerii mai multor conjursau grugri conjungionalesi
a insuficientei fixiri a acestora, absgnconectorului conjuional si neexprimarea
predicatului in propozia subordonat

Propoziiile introduse prin complementizatori au cea mairenponderesi
cea mai insemnatraspandire in corpus, in vreme ce progdeicircumstariale
conjungionale, dei variate in texte, nu sunt frecvente.

Pentru nsgirea adecvata conectorilor conjunionali, sugestia noasteste
Si se exerseze cu responsabilitate (atat in cadmguglor, catsi prin muné
independera)) diferitele tipuri de conjund subordonatoare, insistandu-se asupra
valorilor pe care le poate exprima acgeanjunaie (s, ca, daai). Spre exemplu,
dupa céte o serie de lgcreferitoare la grupul verbal, se poate dedicanierval
pentru a fi lucrate exendi de receptarsi de producere a textului scris pentru
fixarea listei de conectori conjui@nali: alegerea multigl completarea spidor
libere, corectarea ggelilor (eventual cu propoti selectate chiar din compaii
create de are studeni straini), reformulareasi reorganizarea sintactica unor
propoztii date; folosirea concomitentsi contrastida a perechilor de paronime
(sa/selsd, a omofonelor(casi/ca si/ca...st) In contexte specifice deja oferite,
precumsi alcatuirea de propoai ilustrative cu fiecare dintre acestea.
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Abstract. This paper discusses the significance of ProbleseB8d.earning (PBL) as an effective
teaching and learning method in classes for Romaamaa foreign language. PBL promotes active
learning by immersing students in real-life scemaimulations, allowing them to discover solutions
independently, with the teacher acting as a fatdit This approach has proven particularly
beneficial in developing conversational skillssasdents create dialogues based on topics relevant
to practical situations. However, PBL has been uuiiged in teaching grammar, where traditional
methods predominantly involve direct instructionrofes. To address this gap, we advocate for
the integration of PBL in grammar instruction. Wegose a linguistic Olympiad problem model,
wherein students receive a set of data from armmilida language and must identify its grammatical
rules through critical thinking, analogy, and dedhre This method not only enhances grammatical
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1. Argument

invatarea bazatpe rezolvarea de probleme (PBL, din engl. ‘probtesed learning’)
e un tip de inatare prin investigge si presupune implicarea aciia studetilor in
procesul de Tnitare, in sensul in care atia decodeaz, descopersi acumuleaz
inform&ii pe cont propriu, ra implicarea propriu-zisa profesorului (v. Barrows
si Tamblyn 1980, Savery 2006). Procesul daifaresi acumulare de informain
metoda PBL este controlat in intregime de studieobrelat cu propriul ritm de
Tnvatare. Profesorul, potrivit metodei PBL, j@aolul de mediator al irii¢grii, indrumand
si Tncurajand studeinsa-si dezvolte propriile & de invitare. Aadar, rolul profesorului
nu este & furnizeze informai sau 4 instruiasd, ci $i coordoneze,asmotivezesi
sa stimuleze curiozitatea studéar prin tipul de probleme oferit.

Metoda Tn¥tarii prin rezolvarea de probleme,sil@u este recunoscuexplicit
ca atare, este folosipatial in predarea romanei ca lithbtraina, vizand mai ales
dezvoltarea competerior comunicative. De exemplu, la producerea textoal,
studenii sunt invitgi sa elaboreze dialoguri pornind de la teme ce reflsgugii
din viata cotidiari (La piard. La bang. La aeroportetc.). In ceea ce priye
dezvoltarea competeri gramaticale, predarea limbii roméane ca klnstaina se
bazeaz, de regul, pe metoda tragionaki, in care profesorul transmite direct regulile
gramaticale ale limbii. Aceastabordare este eficienpentru consolidarea unor
cunastinte teoreticai pentru invtarea rapid a regulilor de baz mai ales in cazul
structurilor simple. Toty, metoda poate fi perceputrept monotof sau rigici
de atre studetii care prefed invatarea prin explorare sau prin aplicaractice.

Un alt aspect important este legat de difiqit ce pot aprea atunci cand
conceptele gramaticale din limlgata nu au un echivalent direct in limba matern
a studerilor. De exemplu, folosirea articolului hwét enclitic sau a verbelor
reflexive in roméaa poate genera confuzii pentru stugieproventi din culturi
lingvistice diferite. In astfel de sittin este esetinl ca profesorii 3 imbine
metoda tradionak cu activiiti interactive, precum exetgi de rezolvare a
problemelor sau jocuri lingvistice pentru a stiminteresulsi intelegerea practic
a acestor concepte.

In lucrarea de &, ne propunemisprezerim cateva strategii de implementare
a metodei PBL in procesul de predareitake a limbii romane ca lindbstraina,
atat in dezvoltarea competelor comunicative, cafi in dezvoltarea competehor
gramaticale, subliniind principalele beneficii e le poate aduce atéat profesorilor,
catsi studenilor. Urmarind principiile PBL, modelul exergilor de gramatié pe
care 1l propunem in predarea romanei ca dirstiind este inspirat de structura
problemelor de la olimpiadele de lingvigtiainde elevilor li se preziatun set de
date lingvistice din limbi necunoscute pe carsstecdérebuie 8 le analizeze pentru a
descoperi singuri regulile gramaticalésau lexicale ale limbilor respective.
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2. Invitarea prin rezolvarea de probleme — cadrul teoretic
2.1. Origineasi principiile de baz ale metodei

Metoda PBL a fost introdéspentru prima datintr-un curriculum, in 1969, la
Facultatea de Medicina Universistii McMaster din Toronto, pentru a-i ajuta pe
studeni sa faci fata cresterii continue a volumului de informia Ulterior, a fost
implementat si de alte universiti, printre caresi Universitatea din Harvard
(Donnersi Bickley 1993: 295). Dg principiile teoretice ale acestei metode au
fost conturate mult mai devreme, cu aproximagpte decenii, deatre John
Dewey (1897), @rintele metodei PBL este considerat Howard S. Besroare a
pus in practig ideile lui Dewey despre idtarea actig. Potrivit lui Dewey,
educaia incepe prin stimularea curiozit copilului care trebuie &aiba un rol
activ in procesul de Tavare (,learning by doing”). Initarea nu inseamindoar
acumularea de custinte, cisi dezvoltarea competggior cognitive (raonamentul
deductivsi inductiv, inferene, implicaii etc.), metacognitive (evaluare, definirea
strategiilorsi abordirilor etc.)si socio-emaonale (stind de sine, curiozitate, imtiva,
cooperare, rezistghetc.).

Spre deosebire de metoda tremhak, unde studentul are un rol pasiv in
invatare, informaa fiind decodat si transmig de profesor, metoda PBL presupune
prezentarea problemei inainte de procesul dedre: Profesorul are un rol secundar,
intervenind cu clarifigri, bazandu-se pe ceea ce stuileau descoperit deja. In
PBL invitarea se bazeape autonomie, unde rolul profesorului nu esteaaetl
unei surse de cungare, yor accesibi, ci mai presus de toate e un instigator
care ghideaxprin intrelari, carestie $i provoacssi care ii incurajeazpe studen
sa-si gaseasa propriile ai de Tnwitare.

in viziunea lui Barrows, un curriculum ce are labmetoda PBL urrireste
sa atingi trei scopuri majore:

1. studentul trebuigislobandeascacelesi cunatinte previzute in curriculumul
traditional/convemional;

2. studentul trebuieasinvge cum § aplice cungtintele (acest lucru fiind
posibil prin intermediul rezokrii de probleme);

3. studentul trebuieigdezvolte atitudini, obiceiusi tehnici de Tnvtare pe
care 4 le aplice pe tot parcursul vie(se antrenedznevoia contina a
studentului de aatita informaii noi, de a cerceta) (Barrows 1986).

De-a lungul timpului, metoda PBL a fost adoptati succes de mai multe
discipline, devenind o metacsemiala mai ales pentru disciplinele din domeniul

capacitatea de a pune in pratiitformaiile acumulate. Tn medici de exemplu,
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studenii trebuie & analizeze simptomg si propurd diagnostice. in domeniul
dreptului, cazurile juridice complexe se bazgaz interpretarea legii pe formularea
argumentelor — o dltaplicare direct a in\atarii bazate pe rezolvarea de probleme.

Stiintele umanistai cele sociale au fost isltimele care au adoptat aceast
metodi tocmai din cauza dificultii aparute in definirea conceptului geoblen. in
filologie, Tn special in domeniul limbilor &ne, metoda a inceput e implementat
destul de tarziu, odatu apatia unor studii care analizeaposibilitatea introducerii
efective a metodei PBL in predarea limbiloraste (vezi, de exemplu, studiile
referitoare la predarea englezei ca limgtdina: Fragoulis 2009, Couto-Cantero
2011, Lin 2017).

2.2. PBL in invirarea limbilor stiine

Invatarea unei limbi siine este in sine un tip de #are actii. Pe lang acumularea
unor date lingvistice (vocabular, pronign reguli gramaticale etc.), e necesar ca
studentul & dezvoltesi 0 competeth comunicatid, adic utilizarea limbii in mod
eficientsi adecvatinand cont de contextul cultural, sogiakitugional.

Tn Cadrul european comun de refetifCECRY}, chestiunile cgin de indtarea,
predareai evaluarea competezior in domeniul limbii au la bé&z ,abordare axat
pe atiune”. Studentul/elevul ca utilizator al limbii estn primul rand un actor
social, care are de ndeplinit anumite sarcinin@i& comunicatid) intr-o serie de
circumstame date (CECR: 15). irvareasi utilizarea limbii presupun dezvoltarea
unui ansamblu de competengenerale (totalitatea cutimtelor, deprinderilosi
caracteristicilor unei persoane care 1i pernifrdaptuias@ anumite aguni),
dar mai ales a unei competerde comunicare bazape explorarea mijloacelor
lingvistice (bidem).

Dezvoltarea unei bune compegerromunicative se bazeala randul ei pe
constituirea altor trei competgnlingvistica (include cunstintele si deprinderile
lexicale, fonetice, sintacticgl alte dimensiuni ale sistemului unei limbi),
sociolingvistici (tine de parametrii socioculturali: formulele de admesi de
politete, reglementarea reior dintre genergi, sexe, clasgi grupuri sociale etcsi
pragmatica (are in vedere utilizarea fufanali a resurselor lingvistice, bazandu-se
pe schemele sau descriptorii schimburilor inteoaale) {(dem 18). Asadar,
principiile metodei PBL sunt in acord cu obiectev@henionate in CECR, chiar
daa nu sunt preszute in mod explicit ca metodologie.

! CECR =Cadrul European Comun de Refgtinpentru limbi invizare, predare, evaluare,

Diviziunea Politici Lingvistice, Strasbourg [f.a].
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3. Conceptul deproblemi — definitie, structura, particularit ati
3.1. Conceptul de problein

Pentru a explica conceptul de ,probiEmne vom raporta la domeniul filologie,
la lingvistici, in generalsi la romana ca limbstrina, Tn particulaf.

in ceea ce privge invitarea limbilor, putem identifica mai multe tipuri de
probleme (sarcini, activiti) Tn fundie de competesle vizate:

(i) probleme lingvistice — puzzle-urile, pentru dalfarea competeslor lingvistice
(inswirea elementelor lexicale, fonetice, morfologidaetactice)

(ii) probleme pentru dezvoltarea compe&romunicative — sarcini privind
redactarea unui dialog, jocuri de rol, expuneremtieragiuni in contexte
reale sau simulate, definitorii pentru adaptareadg cotidian.

3.2. Probleme lingvistice

O problem lingvistica reprezind un set de date pe care elevul/studentul le
analizeaz pentru a extrage reguli pe care, ulterior, le @pin rezolvarea
cerintelor (Bourke 2016).

Problemele de lingvisticdevin astfel puzzle-uri, jocuri logice, care au la
baz exemple din limbi reale, scopul fiind identificaranor fenomene lingvistice
specifice prin dedut logice. Acest tip de probleineste specific compeilor/
olimpiadelor néonalesi interngionale de lingvisti& in care se rezaodvprobleme
autonome de lingvistic Elevii rewesc, prin analogisi perechi minimale, &
detgeze reguli pe bazaiora se construiesc anumite aspecte din gramatiea u
limbi. De obicei, aceste probleme sunt construitguiul unui fenomen lingvistic
inedit (L'Astorinaet al.2022).

Totodati, competiia scolai de acest tip nu presupune o piteg teoreti@
suginuta, bazal pe insgirea mecanig a unor concepte, ci necesi pregitire
mai degrab practi@, punand in valoare abdiile lingvistice ale elevilor Tn retae
cu modelul matematic al comuaré. De exemplu, n sistemul de Eamant
romanesc, elevii nu studiatingvistica lascoak si nu pot fi testd pe baza unui
coniinut specific (cum ar fi: analize gramaticale, defa unor concepte de liaz
din lingvistici etc.); tai au in& cunatinge minimale de gramatia unei limbi, fie
prin studiul limbii materne, fie prin Tdvarea unei limbi s#ine.

2 Tipurile de probleme pot varia in fuiede domeniul in care se folgeePBL. De exemplu, Tn

mediciri, se pleag de la un caz tipic de baatare reprezidtun anumit subdomeniiintific ce
urmea a fi studiat. Rezolvarea cazului se bazeae generarea ntrétilor ale ciror raspunsuri
reprezini de fapt cungtintele noi care trebuie ingte (Donnersi Bickley 1993).
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Printre competgele generale de gandire pe care le teSteaest tip de
Tnvitare se nuira ideea recunagerii unui model (care prin analogii se dovgtiée
a fi reguh), abilitatea de a generaliza, capacitatea deznaligandire lateralsi
atenia la detalii.

3.3. Structura unei probleme lingvistice

Structura unei probleme presupune patiipo introducere (prin care se prezint
limba folosit), expunerea datelor, adia corpusului, certele si notele (Ruswet
al. 2017, Neagu 2022).

Astfel, pentru majoritatea problemelor, introdueereste reprezentatde
propoztia ,Mai jos sunt date cateva [cuvinte/fraze/strudpuopoziii etc.] n
limba [...] si traducerile lor n limba romé&n(in ordine aleatorie)”. De asemenea,
anumite probleme au o introducere compl@terind chiar informg despre cultura
poporului sau a tribului in care se vogteeacea limb sau informdi despre alte
caracteristici ale limbii. Dupprezentarea corpusului, urmgaerirtele care, de obicei,
sunt reprezentate de traduceri. Ddatele problemeii traducerile sunt ordonate
(se stie care este traducerea coresptmare fied@rei structuri), vorbim despre
probleme de tifRosetta stonaar daé traducerile sunt in ordine aleatorie, vorbim
de probleme de tip ,haos” (sau neordonate / dex@@) (Neagu 2022: 7).

Anumite probleme pot avesa cerinte speciale, care pot oferi indicii legate
de fenomenele prezente in probferNotele sunt importantg contin informatii
despre limb, precunsi informaii lexicalesi fonetice.

Problemele de lingvistic se clasifid@ in funaie de fenomenul principal
prezent in probletnsi de subdomeniul lingvisticii. Problemele pot fst@me de
scriere, fonetitsi fonologie, morfologie, sintaix semantig, sistem de numera (Neasu
2022: 8). In alatuirea acestora, autorii trebuig@tini cont de un set de principii:

a. folosirea datelor din limbi reale, limbi carefast utilizate ca mijloace de
comunicare uma)

b. corectitudinea datelor lingvistice; nu se acteptapiri sau modifiéri de
niciun fel;

c. problemele trebuiei$ie autosuficiente, adicsi prezinte toate datele necesare
rezolarii lor;

d. problemele trebuie concepute pe baza unei logiaplexe care nu se limiteaz
la o simph analogiesi la 0 pud intuitie;

e. existera unei soltii unice in acord cu datele limbii reale.

(Derzhanski 2010: 215)
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in rezolvarea acestor probleme, interesul eletadenilor este stimulat de
faptul & datele lingvistice folosite sunt noi, necunoscigegi trebuie &le descifreze
pe baza observidor, analogiilor, asocierilor. Acest lucru le amheaz nu doar
gandirea logi& si rationamentul deductiv, 6i creativitategi gandirea divergeat

Mai jos este dat un exemplu de prokiesimpk, gandié pentru elevii de gimnaziu
(Rusuet al.2017: 28):

Se dau urritoarele propozii din swabhilisi traducerile lor Tn limba roméan

. atakupenda» El te va iubi

. hitawapiga— Eu 1i voi bate

. atatupenda» EIl ne va iubi

. anakupiga— El te bate

. hitampenda~ Eu 1l voi iubi

. unawasumbua> Tu Ti plictisesti

OO, WNBE

Traducdi in swabhili:
a. Eu i voi iubi.
b. Eu il plictisesc.

in rezolvarea acestei probleme, o primtap este aldtuirea de perechi
minimalesi segmentarea structurilor care se repkt acest fel, se obseirza:

-penda -piga, -sumbuasunt adacinile verbale & iubi, a bate a plictisi);
-na, -ta- sunt narcile de timp (prezenyi viitor);

ni-, U-, a- marcheai subiectul éy, tu, el);

-Kw-, -m+, -tu-, -wa-, marchei obiectul directtg, 11, ne 1i).

Rezolvarea ceriei de traducere este uitoarea:

a. Eu i voi iubi. = nitawapenda
b. Eu 1l plictisesc. = ninamsumbua

Acesta este un exemplu de probdeautosuficiert. Notiunea de problem
lingvistica autosuficient este propus de doi lingvsti rusi, Alfred Jurinski si
Andrei Zalizniak, in anii 1960 (L'Astorinat al. 2022). Viziunea lor a fostas
creeze provawi, puzzle-uri, enigme care, pentru a fi rezolvatg, ar necesita
stipanirea vreunui limbaj specific (in afade cel deja vorbit de cei care il
rezoha) si nici a unor teorii particulare. Problemele de sic#p nu evaluedz
cunastintele dobandite anterior, ci incurajéagxplorarea de noi cusinte si
dezvoltarea de abititi noi.
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Am pornit gadar de la conceptul de problewhe lingvistic, specifié unei
competiii scolaresi am extins modelul n didactica limbii roméne icalda straina.

4. PBL in roméana ca limha straina

in procesul de predare-iivare a romanei ca linibstriina pot fi folosite ambele
tipuri de probleme identificate mai sus (veapra 3.1). atat probleme lingvistice,
catsi probleme concepute pentru dezvoltarea compeiteomunicative.

Dac pentru insgirea competetelor de comunicare este folosit adesea acest
tip de problera (de exemplu, la producerea textului oral, elateaaror dialoguri
pornind de la situa cotidiene, la pig sau la magazin), pentru@hegerea naunilor
gramaticale, folosirea unor probleme lingvistice este o metad didactia
prefera. De obicei, iTn domeniul lingvistic, modalite de aplicare a Triiarii
prin rezolvarea de probleme se réféa studii privind diversitatea lingvisticsi
culturah, la studiul reformulat al teoriei gramaticale egipé in limba materiy la
Tnvatarea limbilor stiine si la contactul cu cercetarea lingvistic

PBL aduce n prim-plan fenomenele gramaticale ialil studiate, dar nu
implica predarea lor in mod direct, ci descoperirea ti@épaaacestora deate
elev/student. Tn predarea limbii engleze, de exemBichard Schmitt (1993) a
introdus conceptul de observare (gmmtizare sau ateie), athgand atepia
asupra faptului £elevii nu pot ingta un fenomen gramaticalrf ca acestaasfie
observat Tn texti nici nu este intotdeauna posibil sbserdm toate aspectele
functionarii unei alte limbi fira ca acesteaasfie cel puin patial subliniate sau
evideniate de profesor.

Se recomand astfel Tmbinarea abofdlor comunicative importante cu
momente de predare expligiinu intr-o manier de memorarei corectare, ci prin
metodologii active.

Problemele lingvistice nu trebuie privite ca metadee substituie metoda
traditionak de predare a limbilor gine. De fapt, ele reprezihinstrumente de
lucru care completedzntregul proces de predare-firare. De exemplu, inainte
de a fi introdus o nou tema, studefilor li se propune un set de date din care pot
extrage singuri aspecte privind reguli gramaticabescepii, alternane fonetice,
precumsi elemente de vocabular.

Mai jos sunt date cateva probleme folosite la cileste RLS, din Anul Preijtor
al Faculitii de Litere, construite ddpmodelul unei probleme de lingvisticCele trei
probleme propuse pot fi rezolvate in eéHipei-patru studei) si/sau individual.
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4.1. Exemple de probleme lingvistice in RLS

4.1.1.Se dau uritoarele structuri in limba romési traducerile lor n limba engléz

baiat Tnhalt tall boy
..................... scund short friengl
.................... interesant interesting pugil
VECIN ..oviiiiie e, funny neighbgr
fati curajoas brave girl
........................................ tall cousin

elevd ....ovviiinn. beautiful pupil
verisoare scunde short cousins
baieti curajcsi brave boys
................ frumasi beautiful neighborg
prieteni amuzatn funny friends,
........................................ fat cousing

brave comradgs

Figura 1.Grup nominal simplu: substantiv + adjectiv

tall girls

the boys of the beautifeiighbor

the neighbgof the beautiful boy

............... colegului important

the friengdof the important colleague

camarada vecinilor..........

the comradéthe interesting neighbqys

colegele ..........coe v,

the colleagyex the tall boys

.................. verisoarei Tnalte

the colleagumf the tall cousin

verisorul camaradei ...........

the cougjof the important comrage

the girls of the funny pupil

the colleagyie$ the beautiful friends

the neighbgr®f the fat cousins

the pupil®f the short friends

the couskpf the brave comragde

Figura 2. Grupul nominal extins (structuri posesive + adjgct

Studenilor li se cere 8 completeze spale libere cu date din limba romén
limba pe care nu o cunosc. Metogdaitmul de lucru pot & difere de la un student
la altul. Fiind in afara compéi, timpul de lucru nu e prestabilit, acesta pcite
varieze intre 3Gi 60 de minute sau chiar mai mult. Pe lArgjlementele de
vocabular pe care le vor descoperi, sttidesor deducesi o serie de #&saturi

morfologice ale limbii roméane:
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a. regula de formare a pluraluleo{egcolegi colegi-colege;

b. regula de formare a articolului definit in chzwbminativ €oleg-colegul,
colegi-colegii, coleg-colega, colege-colegédlesi genitiv (mleg-colegului,
colegi-colegilor, coleg-colege(pl.+i), colege-colegelgr

c. alternarele fonetice de nuén (-s, -t, -d + 4 => =i, i, -zi) sau de gen
(frumos-frumoag, curajos-curajoas).

4.1.2. Se dau urégtoarele verbe in limba roman

a canta Eucént| Tucén Elcanf | ..coooeee | i, Ei cant
a zbura Eu zbor| ... El zbdar| Noi zbuam | ............ Ei zboar
a auzi Eu aud Tu auzi El aude Noi auzim Voi auzi | Ei aud
aintreba| Euintreb Tuintrebi| ... Ndaiébam | Voiintrebai | .............
............. Euascull ............. El asgulff Noi asculim | Voiascultd | .............
aiesi Euies | .o El iese Noisien Voi iesiti Ei ies
amini | o | v | e, S F T T R TTTTTrosn
areigi | ............. Tu reig El reiese Noi reigm Voi reiesiti = | ...oooenees
aruga | .o Turogi | e, Noi iiny Voi ruggi El roagi
............. Eugept | Tu atepi El asteapt | Noi ssteptm | ............. Ei steapti

Figura 3. Conjugarea verbelor

Studenilor li se cere & completeze spiéle libere cu formele verbale
potrivite. Pe baza analogiilor, ati@ vor reyi sa observe regulile formelor
verbale de prezent, precusralternanele fonetice:

a. Pentru verbele care se terinin -a: terminaiile pentru prezent sunt&; -i, -a,
-am, -afi, -a; persoana 3 = persoana 6; reguli fonetite: 4 = i; -e- — -ea-;
-0- — -0a-; -U-— -0-;

b. Pentru verbele care se teriin -i; terminaiile pentru prezent suntd; -i, -,
-im, -ifi, - &; persoana 1 = persoana 6; reguli fonetite:+ = i; -s+ - = -si;

in urma rezolirii unei probleme de acest tip se fixégze termen lung nu
doar vocabularul din datele problemei, @i trasaturile morfosintactice ale
romanei. De cele mai multe ori, e nevoie de o filmhco#, asa cum e engleza,
ins sunt situgi Tn care studei nu vorbesc limbi intermediargi atunci
profesorul trebuieasse asigureicfolosete drept suport o limdbcunoscut lor.
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5. Concluzii

invatarea prin rezolvarea de probleme reprézininetod de lucru care completeaz
procesul de predare-iftare.

Problem-Based Learnirigp predarea limbii romane ca lithbtriaina se dovedge
a fi una eficient si valoroad, avand un impact semnificativ atat asupra deimiolt
competerelor comunicative, c&i asupra competgglor gramaticale ale studéar.
Folosirea acestei metode creeam mediu de initare activ, bazat pe investigarea
si rezolvarea unor probleme lingvistice complexesteuleaz gandirea critig.

De asemenea, prin sarcinile de lucru inspiratesttinctura problemelor de la
olimpiadele de lingvisti; studexii descopet, prin propria analig regulile gramaticii
limbii romane, acest demers fiind egahpentru o Trelegere profun@a structurii
si functionarii limbii. Aceast metodi Tmburitateste inelegerea elementelor de
gramati@ si dezvolg abilitati analitice esetmale Tn randul studeitor.
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1. Introducere

Lucrarea cotine doui parti, una teoretig, in care voi incercaasait care este rolul
metaforei conceptuale in procesul deitavesi de predare a unei limbi §ine si
cum a fost tratat acest subiect in cerdetde specialitate. In a doua parte voi puncta
importana predrii metaforei conceptuale stud#or straini care invai limba romag
sl Voi propune un set de exetcutile Tn dobandirea competgn metaforice.

Ne vom referi la metafardin perspecti& cognitivi. Metafora conceptuglunul
dintre principalele subiecte in lingvistica cogrifieste o teorie dezvoliatle lingvitii
George Lakofsi Mark Johnson in cartea lor ,Metaphors We Live B$980/2003).
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Acestia considei ca gandirea umaneste profund influeata de metafore, care nu
sunt doar figuri de stil, aii ,structuri fundamentale ale fielegerii lumii”, o parte
integrani a modului n care gandigi ne exprimim ideile. In mare parte sistemul
nostru conceptual este structurat metaforic, ,nit@aa conceptelor fiind falese
patial prin intermediul altor concepte” (Lakaff Johnson 2022: 56).

Metafora conceptualreprezini un concept abstract (domeniuita) inteles
prin intermediul unei imagini concrete (domeniutst), cu memiunea @
dezwluie o viziune asupra lumiisa cum este constréagide o anumit cultua. O
analizi a metaforelor conceptuale contribuie lgefegerea culturii in sine (Lakoff
1987, Sweetser 1990), ,cultura” simbolizand sumtrtr practicilor umane
(Kovecses 2006: 283).

Pentru Tirelegerea conceptului de metafaronceptual vom exemplifica
mai jos prin metafora ,timpul este/inseampani”, in limba roméai un model
ilustrativ in literatura de specialitate (Lakaff Johnson 1980/2003, Kovecses
2006), prin care telegem conceptul abstratimp (tinta) prin stabilirea unei
legaturi cu conceptul concréiani (sursa).

Concret Abstract

Ca sa produci bani e nevoie de timp.

Timpul inseamna bani.

Expresii comune

.pierde timpul”, ,,asta va

economisi timp”, ,,nu irosi

timpul”, ,,merita timpul

tau”, ,faceti ca fiecare

secunda sa conteze”, ,,timp
de calitate”

in ceea ce priwge clasificarea metaforelor conceptuale, Lakoffohnson (1980),
parintii metaforei conceptuale, le-au iamit astfel: metafore structurale — un concept
este structurat in mod metaforic in termenii atumcept (de exempliunca e o
resursi.), metafore orientenale — organize&zun Tntreg sistem in rela cu concepte
precum orientarea SjEa — sus/jos, féd/spate, central/periferic (de exemhericirea

e n sus< Mi-a ridicat moralul; Boalasi moartea sunt in jos< Sinatatea lui este in
declin), metafore ontologice — evenimente, activiemaii sunt considerate eruit
sau substar (Mintea e o entitate< Mintea mea nu fupioneaz azi).
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Este adeirat & de obicei, pentru vorbitorii non-nativi, provocareine odat
cu exprimarea ideilor abstracte, cum ar fi timguhaiile sau reldile, care adesea
sunt inelesesi exprimate prin metafore conceptuale.

Tomoiagi (2015) obseny caracterul antropocentric in care se orieriieagaia
metafori@”, sentimentele, #irile si modul omului de a se raporta la lume reprezentand
baza cregei lingvistice. ,Bucuria, tristeea, durereai frica omului, modul u de a
considera lumesi atitudinea lui fga de lume, toate acestea se refléntcuvant, in
actul de crege lingvistica” (Coseriu 2000-2001).

2. Metafora conceptuah in L2

invatarea vocabularului reprezinpunctul central In achig limbii (Schmitt 1997),
lar atunci cand vorbim de achiai vocabularului metaforele conceptuale reprézint
nu doar o strategie cognifii lingvistica important pentru facilitarea ielegerii
conceptelor abstracte (Niemeier 2017), slann mijloc valoros de felegeresi
dobandire a curstintelor in sens larg (Lakoff & Johnson 1980).

Pentru a investiga modul in care procesarea metafste utd pentru achizia
vocabularului L2, s-a incercat se stabileagdegitura dintre competea metaforié,
corstientizarea metaforicsi achizitia vocabularului L2 (Boers 2004; Kalyuga
Kalyuga 2008; Littlemore 2001). Littlemore (2001§efinit competeta metaforié
ca un amestec de patru componente: originalitateuperii metaforelor, capacitatea
de a gsi sens in metaféyviteza cu care cinevasggste sensul in metafasi fluenta
interpretirii metaforei.

Competera metafori@ are un rol important, contribuind in mod specal |
competera gramatical, la competeta textuad, la competera ilocuionas, la
competera sociolingvistié si la competeta strategig. Metafora este astfel foarte
relevani pentru invtarea, predarea testarea limbii a doua, de la cele mai
timpurii para la cele mai avansate etape deifake (Littlemoresi Low 2006).

Vorbitorilor L2 le lipsgte adesea viziunea asupra lumii, cultgiraocializarea
unui vorbitor nativsi, Tn consecitd, pot fi incapabili § Tntelead limbajul metaforic
(Niemeier 2017). Filtrul cultural creegaprobleme in fielegerea metaforelor conceptuale,
mai ales & acestea sunt percepute ca expresii lingvisticependente de orice sistem
conceptuai izolate unele de altele la nivel conceptual (Késes 2002: 200).

Domeniul producerii de metafore d&re cursatii L2 este iné la Tnceput,
cele mai importante contridu fiind cele ale lui Nacey (2013), pentru nativi
norvegieni cu L2 englézsi ale lui Littlemore et al. (2014), pentru nativiegi sau
germani care inta engleza. Pentru limba romi@oa limhki strdina Dinca (2019) a
llustrat procesul de asimilare a vaieor metaforice ale comuriigi printr-o serie
de metafore conceptuale care pot fi asociate reptei vierii ca 0 ailatorie. Dar
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lipsesc cu dewarire studii cu date cantitative privind utilizareaetaforelor
conceptuale deatre studeni care invaa limba romas.

S-a demonstratacin cele mai multe cazuri studemu vor folosi sensurile
figurate ale cuvintelor (Danesi 1992, Littlemored2) Din dorina de a nu face o
posibili greseak sau doar pentruicexist o nesigurata in folosirea metaforelor,
nefiind asimilate complegi nefacand parte din vocabularul cotidian, stugien
straini evita folosirea lorsi recurg la termeni cunosgu

Pe niisui ce ncep &foloseass sensurile metaforice ale cuvintelor, studen
deprind cungtinte bogate de vocabular. Aceadgeprindere repreziftun indicator
important al profunzimii vocabularului (Turner 2044).

invitarea vocabularului este un proces cu mai multetéai cercetarea
metaforei conceptuale in procesul de atiomarea a unei limbi stine este strans
legat de divesi factori care afected@zeficiernta invatarii bazate pe metafore, cum
ar fi stilurile cognitive, varsta, competani dificultatea diferitelor tipuri de metafore
conceptuale (Niemeier 2017).

2.1. Aspecte privind procesul de predare

Principalele argumente pentru care metaforele quoe& ar trebui integrate in
predarea unei limbi giine, respectiv limba roménsunt imbogtirea vocabularului,
imburatatirea competegele sociolingvistice, facilitarea comuaia interculturale,
facilitarea memairii (Yim 2023), metaforele avand un puternic rolenmtehnic,
accesul la structuri cognitive profunde, limbajwétaforic fiind strans legat de modul
n care recgmnam si interpretim diverse experiea (Lakoffsi Johnson 1980/2003).

In procesul de predare a unei limbiste, competeta metaforid, competeta
gramatical si competera comunicati¥ ar trebui valorificate in acegamasus,
fara a se exclude reciproc, chiar dda manualele de L2 competarmetaforié
joac un rol secundar (Danesi 1992).

Ordinea predtii si nivelul de dificultate al metaforelor conceptualdrebui, de
asemenea, analizate, deoarece sarcina cagaitiputea fi diferi.

Predarea metaforelor este difickleoarece profesorii trebuigia in considerare
diverse variabile, cum ar fi competecursatilor, stilul cognitiv, pedagogisi materialele
de Tn\itaresi exist o insuficiena a materialelor de instruirg de Tn\itare bazate
pe metafore (Yim 2023). Cand predau metafore, posfepot pregti mai multe
metafore similare sau alte expresii non-litergilg@ot ghida elevii & ghiceass
sensul pe baza cugtomtelor lor L1, prin asociere metafoic

Este foarte important ca profesotits indrume in mod catient studetii sa
stabileast relgia dintre metafar si invatarea limbilor sttine, punandu-se accentul
pe cunetintele metaforice in limba lainta. Imburititirea competesrei metaforice
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este un proces gradual de acumulare, care poatezfioltat prin instruiresi
practia corstienta.

in orice proces de Tavare, este importantasurmam c&iva pai bine
definiti. In ceea ce privge procesul de asimilarea a metaforelor conceptaate
ales 8 exemplifiam prin schema identifigii metaforelor conceptuale, adaptat
dupa Pragglejaz (2007: 3):

1. Cititi textul.
2. Determind unitatile lexicale.
3. Pentru fiecare unitate lexidal
a. Stabilii-i sensul in context.
b. Determind daci are un sens diferit, de Bain alte contexte.

2.2. Nivelul de competein lingvistica

O alt problema ar fi nivelul de liml potrivit pentru introducerea metaforelor
conceptuale. Pentru a introduce nu raeaipconceptul de metatbconceptudl, Ci
activitati care 4 implice recunogtereasi utilizarea metaforelor conceptuale din
limba roma#, studemii non-nativi ar trebui & cunoasg vocabularul minimagi sa
ajungs i inteleadg atat termeni concte cat si abstrad. Vocabularul minimal
pentru nivelurile A1, A2 (Descrierea miniria limbii romane (A1, A2, B1, B2)
2023) ar trebuisfie asimilat.

Boers (2004) sume c& predarea metaforelor tindé fungioneze cel mai
bine la studetii intermediari, deoarece incaprilor le lipsete bagajul lexical, iar
studenii avansa prefel si nusi asume riscuri.

Pe de alt parte Littlemore (2001) a observat studenii avansa L2 au
competere metaforice mai ridicate, ceea ce i @jsi intelead si sa-si aminteasg
vocabularul intr-o maniéreficient. Cert este £ nu putem aborda metaforele
conceptuale la studgnncepitori, dar cu sigurati le putem integra in procesul de
predare la studgincu nivel intermediar de limb

Se poate spuneacun student care dee nivelul prag, situat in dreptul
nivelului B1 in Cadrul European Comun de Ref@ripentru Limbi, este capabil
sa inteleag si sa foloseasg metafore conceptual&tim ca Nivelul prag are ca
tinta stipanirea nivelului de utilizare independiat unei limbi stiine, studentul
putand & ntelead bine o vorbire standard, pe teme familiare, rédare la
activitatea profesional obiceiuri cotidienescoah, petrecerea timpului liber etc.
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3. Modele de activititi practice

Nivelul de cunostere a limbii romane vizat pentru exéilel propuse este B1, cu aplita
pentru toate cele patru competetingvistice: receptarea textului scris, produaere
discursului oral, receptarea discursului oral, poetea textului scris. Exetite propuse
sunt accesibile, practice stimulante pentru studgnajutandu-i 8 inteleag si sa
creeze metafore conceptuailesa se apropie de expresivitatea limbii roméane.

Inainte de nceperea exaeiilr, pentru a ajuta studeénstraini si recunoastsi
sa inteleag o metafoi conceptual, acatia vor fi indruma sa urmeze cgva pai:

a. 9 identifice termenii compatia- s caute expresii sau descrieri care compar

dowa domenii diferite;

b. & determine sursai tinta — 4 stabileas& care concept (domeniu) este

folosit pentru a-l explica pe clt.

Pentru elaborarea exeiitor am ales termeni din vocabularul A1-A2, studia
la Anul Pregtitor Tn primul semestru (veADescrierea minimal), prin urmare
termeni cunosaude studeti.

La o simp# rasfoire a unui manual B1-B2, obsém prezera metaforelor
conceptuale care se refl@stub diverse expresii:

Drum —a-si croi un drum in viai
Calatorie —viara este o élatorie
Inima —1Tn inima oraului/farii

A urca —a urca pe treptele carierei

Mai jos sunt propuse cateva resurse edooale pentru cele patru
competere lingvistice.

3.1 Receptarea textului scris

. Citi ti urm atoarele textesi identificati metaforele conceptuale:

a.Padurile tinere in crgtere, se deosebesc dédprile hitrane. Ridurile tinere
acumuleaz rezerve de carbon, eliminand-l din atmagfécest carbon se acumulgaz
n depozite. Prin urmare, tocmaidturile tinere pot fi considerate pe deplipiani
verzi ai planetét

b.Toate celulele unei plante pot comunica intre dlegct sau prin intermediul
altor celule. De exemplu, celulele frunzei pot grmha” celulele @dacinii cu

privire la starea lor de nutrie, astfel incat ddacina si intensifice sau &
reduai absorbia apeisi a substarelor minerale®

https://climate-box.com/wp-content/uploads/2023Zlimate-Box-Textbook-RO.pdf
2 https://catalog.manualedigitaleart.ro/art-biot§i2023/v1/art-biologie-6-2023.pdf
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II. 1dentifica ti metaforele conceptuale din enuturile de mai jos si asocidi
fiecare enurt cu imaginea potrivita.

a. La gura sobei

e. Limba

Fn BAAsARS

c. Timpul zboari.

este cald. ceasului este

la ora 8.

b. Am ajuns

- d. Drumul spre
in inima HiE

succes este dificil.

orasului.
orasuiui

[ll. Lucra ti in perechi. Completai propozitiile folosind expresii metaforice.

Drumul vigii este ca o

Gandurile curg prin mintea mea ca un
Timpul trece ca un

Cuvintele sale sunt cagte

A spera inseaninsa aprinzi un

Dragostea este ca un , peritru ¢
Viata este ca o

IV. Completati enunturile cu urmaitoarele cuvinte:

| a naviga | memorie | a deschide | trafic | criza a accesa
Telefonul are ................ ndic
leriam ............. pe internet trei ore.
Trebuie ............ informigle de pe hard.
In 2008 a fost ........... imobiliar

Pe computer, ............. Chrome.
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V. Asociai fiecare expresie de mai jos unui domeniul metafae din tabel.

a face pai Thainte; a fi plin de energie; a sta pe margieyedea lucrurile din alt
unghi; a urca in carief; a avea in vedere; a$a un gust amar; a devorat cartea,;
asta m-adcut si fierb toat: ziua; a-i s@pa din vedere; a nu-i mirosi a bine.

hrana

miscare

spatiu

perceptie vizuala

neimplicare

3.2. Receptarea discursului oral

VI. Ascultati urmatorul material si alegei raspunsul corect.
(https://www.youtube.com/watch?v=02bTkxvGFmMQ)

A. Neuronii sunt celule nervoase care ........ Saje
a. transmit
b. trimit
C. primesc

= ajut la construirea circuitelor neuronale.
a. neurologii
b. celule nervoase
C. neuronii noi

C. Circuitele neuronale sunt .................
a. zone ale creierului
b. informaii
c. autostizi

D. oo neuronilor se nugte neurogenez
a. prezeta
b. naterea
c. schimbarea

E. Neuronii nou-ascui ............... n hipocamp.
a. au dlatorit
b. au murit
C. au amas
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3.3. Producerea textului scris

VII. ,Internetul este o autostrada informationala”. Ce parere aveti despre
aceast informatie? Scrigi un text de 200 de cuvinte!

VIII. Alege o emaotie si asociaz-o cu un obiect sau un fenomen natural. Ap
explica de ce ai ales acea asociere.

Exemplu:
Frica este ca o umbr (fiindca te urmeai pretutindenii te face & te sinti mic)

Bucurie Fericire Uimire Tristete
Teamd Furie Calm Liniste Pace
Mandrie Nerabdare Vinovatie
Gelozie Invidie Spaimi Dragoste
Urd Dezamigire Neajutorare
Réabdare Groaza Indignare Mila

OO
KOO

3.4. Producerea discursului oral

IX. Spuneti ce metafore exisi in limba voastra nativa pentru a se indégosti
si explicati-le pe intelesul colegilor

Exemple din romé&h a avea fluturi in stomac
a i se aprinde d@caiele

X. Asociazi elementele naturale §pa, aer, focul, pmant, vantul furtunda) cu
idei abstracte sau emgi:

Exemplu:Viara este un rau
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4. Concluzii

Competer metaforid are un rol important atat in #tarea vocabularului, cat
in imburatiatirea competeele sociolingvistice. Astfel, felegerea metaforelor
conceptuale intr-o lintb non-natid poate ajuta la o mai baincunoatere a
modului de gandire, a valorilagi a obiceiurilor culturii respective, facilitand
comunicarea intercultural

Procesul de predare poate fi anevoiosicecgandim la diferaale culturale
dintre studeti, la introducerea conceptelor abstragtela stilurile cognitive
diferite ale studetior.

Nivelul de competeti lingvistica potrivit pentru introducerea metaforelor
conceptuale in predare ar trebdi fie cel puin B1. In procesul de predare a
metaforelor conceptuale, resursele edoocale joad un rol foarte important,
obiectivele principale fiind identificaresfolosirea metaforele conceptuale.
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Abstract. The study starts from a concept of ‘multiplicitidfiat sheds light on the dispersive
imaginaries, commitments, projects of the Romamégrbellum political-cultural life. The concept
was devised by Sorin Alexandrescu, a prominentalite scholar who reconnected to Romanian
academe after a decades-long exile in Holland dir@utrilogy dedicated to cultural and intellectual
modernization in our part of the world. His visiouns against the grain of an external and
domestic scientific discourse, which tends to aoresthe Romanian civilizational process of the
decisive third and fourth decades of the 20th ggrais essentially homogenous — irrespective of
the auspicious or malign, progressive or reactippaerall meaning projected on the said process.
Through the methodological instrumentalization amther elaboration of Alexandrescu’s conceptual
breakthrough, the present inquiry surveys a diyeddiforms of collective and utopian self-invemtio
that, through their market-like competition andfticty articulate the Romanian public sphere, i short

but highly intense historical period compressedben the end of WWI and the beginning of WWII.
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1. Premise teoretice

Ruptura civilizaionak si trauma produse de sovietizarea Romanieiaautfca, in
timp, epoca interbelicsa fie perceput drept depozitara unui proiect perfect al
modernittii. Imaginea acestei epoci a fost pssib semnul unei ,slaveasitoare”,
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ajungand & intruchipeze un ideal aproape de neatins pentemiite de reforna
ale prezentului. Intre litetia ,interbelicul” demonstreag teoria lovinesciah a
occidentaliZrii progresive: calitateal diversitatea produi intelectuale a anilor
1920-1940 ar fi expresia neproblemate maturizrii institutiilor si, prin aceasta,
a statului roman in ansamblu. Epoca interlieic marca punctul culminant al
moderniarii prin occidentalizare imiate in epoca paptisé (George 1997,
Marino & Antohi 2001). Toate acestea,dnBnpotriva evidetelor statistice, dup
care nici in perioada interbeli®omania nu a reit sa se sustragduratei lungi a
subdezvokirii economice (Murgescu 2010).

Unul dintre cele mai importante merite in interl@zasi problematizarea
acestui proces de canonizare ii revine lui SoriexAhdrescu. Afirmat, la skl
anilor 1960, ca semioticiagh comparatist literar, profesorul Alexandrescu asea
revima in spaiul intelectual romanesc, dapn indelungat exil olandez la care a
fost fortat de regimul ceaist, ca stilucit istoric al societtii, culturii si ideilor.
Efortul sau principal, din primul moment al repatrierii, ast@acela de a sincroniza
cat mai rapid cu putii studiile romangi cu metodele, cu modelele, cu etosul
cercelrii si, nu in ultimul rand, cu valorile sociadepolitice prevalente in umanistica
occidental. Regandireai articularea studiilor sale ce jalon&azecenii de reflae
asupra identitii si modernititi romanati, casi dezvoltarea acestor teme cardinale
din perspectiva constrtiei democratice a perioadei postcomuniste, au cotalu
o fascinant ,trilogie romari”, de o anvergur, profunzimesi originalitate fira
precedent in cultura noastiSau avand drept unic precedent semnifickstioria
civilizariei romane moderna lui Eugen Lovinescu. Este vorbaaaum bine se
stie, despre volumelParadoxul roman(1998),Privind ihapoi, modernitate§1999)
si Identitate n ruptudé: Mentalitisi romanati postbelice(2000).

Epoca interbelit este abordatcu preédere in primul volum al serid?aradoxul
roman,volum in care Sorin Alexandrescu transgresspaiul cel mult bidimensional
al encomiasticii indigene, inspre un gpanu doar tri-, ci multidimensional al
intelegeriisi interpretirii. Esena viziunii sale este exprindateja din pref@a volumului,
provocator calificat drept ,imposibii” de autorul ei. ,Principiul activ’ al multiplicitii
de la care porrsée demersul difParadoxul romarsugereaz de la bun inceputac
departe de a se nfuini cu o facik deconstruge a mitologiilor ce in#uie/constituie
.nterbelicul”, Sorin Alexandrescuii propune o, pe céat de ,imposifi] pe atat
de spectaculoaseconstruge:

.Delimitarea unor realiti interbelice multiple Tmi pare a fi, retrospectscopul urnarit de
aceadt carte [...]. Aceast multiplicitate nu eu o proiectez, Msin trecut. Existefa
(istorica, sociali, culturak) a fost dintotdeauna multiyl desi gradul ei de multiplicitate a
diferit dupi epocisi culturi. [...] Pabusirea ideologiilor, ohinuinta noastt postmodera de-
a vedessi accepta multiplicitatea in socigite de asizi, ,ne deschid ochiiti ne fac 4 le
putem vedea in alte socieiti, dincolo de, sau in ciuda modatilor discursivesi a relgiilor de
putere unificatoare de atunci, care operau interestoric, dag nu chiar demagogic. Noi
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nu introducem multiplicitatea noastintr-o perioad revolug, ci doar o descoperim acolo
pe cea atunci existentde obicei alta decéat a noastfAlexandrescu 1998: 14).

.Daca admitem”, conchide Sorin Alexandrescu, un teoi@ti@l istoriei ideilorsi
culturii, ,,ca noi sintem dives, trebuie 4 admitem & lumea pe care o studiem, fie
ci ea se constituie ca un Glelt al nostru, fie & nu, estai ea divers”. In sensul
acestei profesiuni de credina respectului fi& de contingenti ireductibil, Sorin
Alexandrescusi marturiseste ,dorinta de a lua in seamnin perioada data, mai
multe puncte de vederg chiar existera ,mai multor Romanii”, dintre care,
unele, nu le pot in nici un caz accepta ca fiind gaele”, iar altele da, sau piat
da”. Aceast interse@e a reticerei cu empatia se justitidn raport cu premisaic
.perioada intrebelig [...] nu este ,un intreg”, ci un nuinde fragmente, printre
caresi fragmentele ,mele”. Nu existnici o relaie privilegiaé de sens, ori de
valoare, intre acestea”. Acumulate, obsgiteade mai sus ne reveleazain
veritabil caleidoscop al cronotopurilor:

LActiunile si textele acestei perioade manifesbrmesi puncte de vedere atat de fundamental
diferite, incét ele cu greu se pot raporta la dereat istoric comun. Bes-au scris Th acela
timp si spaiu, ele nu par a trimite la acelareferent politicsi cultural, ci la mai multe
-Romanii", diferite intre ele” (16).

Percega intend a diversiitii nu ramane, n&, in planul constatativ, al factuatit
pure, ci se dezvaltinspre o viziune dinamigi dramatié:

» Tara’ lui Maniu nu a fost acegacu ‘tara’ lui Carol,si nici una din ele acegiacu ‘tara’ lui
Zelea-Codreanu. Cei trei au decupat din referentwhun spg@o-temporal ‘Roméania
intrebelia’, refereni cultural-politici atat de difeti, ‘tiri viitoare’ atdt de neasemenea,
incét fiecare din ei erau mai curénd gatan®ai pentru viitorul tarii sale’ (Codreanu ai
murit), decat & trea@ la un dialog, sauasse mujumeasg cu un compromis. De aici
violenta din epog, si oroarea, sau fascitia, pe care o sitim astizi fata de ea” (17).

De altfel, predilega pentru tensiunea dramadijcbazai pe credifa in puterea
revelatoare a evenimentelor agonale, esletunsita direct in ,imposibila”, si
totusi atat de densa vizionara prefe: ,Nici nara&iunea, nici statistica nu mi se
(mai) par a fi formele predilecte ale textuatizevenimentului istoric, ci drama,
confruntarea, chiar teatralitatea evenimentului'T(2B).

Fascinarit ideea acestei simultarigiin non-concomitei sau non-convergen
actori istorici, individuali sau colectivi, caretemeaz in propriile lumi de sens,
reciproc exterioare, se r&gsc, totgi, angrend in aceleai fluxuri evenimeniale,
pusi Tn situaia i interagioneze incontinuu, Tn acglacamp, sau, mai precis, in
aceleai campuri, in aceleaspgii de joc sociale, politice ori culturale. Aceast
viziune complex ne indié@ si motivul pentru care Sorin Alexandrescu nu utéize
natiunea, foarte la indem@nde pluralisnsi pluralitati. Multiplicitatea este o pluralitate
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complexi, bazai pe jocul (non)intalnirilor, al intriaalor si dezintricirilor. De
asemenea, multiplicitatea trimite la o pluralite¢eonstrui istoric, o pluralitate a
Celuilalt, care solicit un efort respectuos daéfegere, nu redta reflexa (aici, prefaa
ne adresedazun avertisment crucial) la propria expetiesi notiune a pluralitii.
Nu Tn ultimul rand, multiplicitatea se refela o condiie socio-cultura puternic
marcad de faptul pluralitii, dar in care pluralismul nu a fost decelanternalizat
ca valoare. In conceptul multipligiti este, deci, Inscrisreconstruga diversititii
divergentesi dramatice, recuperarea travaliul diveusitdintr-o istorie supug si ne
reamintim formularea remarcabil de sintgt&clui Sorin Alexandrescu, ,reldor de
putere unificatoare de atunci, care operau intenestaric, dag nu chiar demagogic”.

in cele ce urmeazimi propun & utilizez deschiderea analitisi conceptual
adug de modelul multiplicitilor interbelice atat ca pe un indispensabil insieat al
cercefrii, cat si in spiritul unui omagiu adus géandirii novatogrevibrante a lui
Sorin Alexandrescu. Dezvaélile pe care le propun se nasc la intetisedintre
conceptul/modelul & si preocugrile mele legate de focarele de diversificare a
reprezeritrii de sine a clasei mijlocii (Dobrescu 2001), aioralismului romanesc
(Dobrescu 2003) sau a proceselor de secularizareréScu 2004).

2. Campul reinvertiei de sinesi actorii sai

Notiunea de multiplicitate ne ajuti intelegem modernitatea epocii interbelice
nu in relaie cu un proiect social care l-ar continua nepnolaigc pe cel al
occidentalizatilor secolului al XIX-lea, ci deducand-o dintr-o ratitie a crizei
(Habermas 1983: 282-285). Dar @uifa degsi un contraargument ce pare intemeiat
pe auto-evidegd: in ce fel se poate aplica ac&asttiune, ,Crizi”, unui proces pe
care ni-l reprezeain ca moment culminant al devenirii noastrgamale, ca epoca
prin excele fast a istoriei moderne a Romaniei? Psihologia seqalke § ne
indice, 1n4, cd mutgiile bruste, indiferent dat sunt resinite ca dezastruoase sau
provideniale, prin epuizantele eforturi adaptative pe darenpun, genereazstri
extreme, tensiuni, conflicte interioageexterioare (Lindholm 2001: 272-288). in
cazul Romaniei interbelice, avem de-a face cu oegw paradoxal, in care vn
de apartenef comuri si de construire a unei entitetno-politice coerente accentugaz
dramatic tenditele divergente in privia valorilor thite, a aspirgilor de viaa.

In perioada instadrii comunismului, un ascetism apocaliptic-revauar,
bazat pe o gnaz salvaionista agrementat cu naiunile economiei politice
moderne (Besancon 1993), va agresa toate celslalge concurente, manifeste
ori poteniale, de fervoare emancipatoare din societateameas#. In scurt timp,
salvaionismul comunistgi va elimina tei competitorii, tai ,adversarii naturali”,
instaurand, datotitunui regim de teroare construit cu concursul dieg¢donelor
de ocupae sovietice, monopolul absolut asupra utopianisirgilenergetismului
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soteriologic. Tn anii 1920-1940, #so democrge imperfect dar fungionak a
incurajat fenomenul, perfect opus, de multiplicarfecarelor de ,entuziasngi a
miscarilor orientate spre schimbarea radicalpropriei identitti, spre ceea ce am
putea numi ,reinvegia de sine”.

Modernitatea epocii interbelice este legd¢ gradul in care cag relevana
sociak o dubk experiema: aceea a voiei de schimbare, de reiny@nde sinesi,
in acelai timp, a ciocnirii de voita (potemial-echivaleri a) Celuilalt. Pe de o
parte, @adar, constdin generalizarea unor tengénvoluntarist-utopiene, pe de alta,
Tnregistasm multiplicarea voluntarismelor. Ipoteza unei caecte a voltionismelor
auto-poetice ne impune segandim natura g a procesului de secularizare n
societatea romaneasaiu mai putem vorbi despre o sidageparare a religiei de stat,
ci despre reconfigurarea ,neutrafit’, ca spaiu in care se confruaimpulsurile
soteriologice ,echivalente”. Neutralitatea secufgiii nu mai este expresia unei
tranzadii rationale, ca in modelul ,sferei publice” al lui Habss (1998), ci
devine interstiala: o consecita a neutralizrilor momentane a unor vgm de
autoinvefie orientate agonal.

Altfel spus, nu mai avem de-a face cu adancireapmuges de autonomizare a
campului politic, ga cum se petrecuse in Vechiul Regat, in Romanilal 300"
Atunci, conflictele intre liberalsi conservatori erau ritualizate, politicg Avea
mizele ei distinct-seculare, Biseriga valorile ultime d¢ineau un statut de
extrateritorialitate Tn raport cu sfera dezbatergablice. Modelul care triunaf o
dati cu proclamarea Regatului la 10 mai 1881, este ainwanzagonalismuluisi
al evoldionismului gradual. Dg, in planul doctrinelor politice, gradualismul déxjt
este adjudecat de doctrina neo-conservatoare aigiior (Ornea 1998), este
evident @ si Partidul Naional Liberal inceteaizde a mai fi un partid propriu-zis
revoluionar (Matei 2004). Dar atmosfera apocaliptic-mélesii de la sfaitul
primului rizboi mondial aruncin aer acest consens, de la cafiejs uitm, era
exclugi marea majoritate a poptikei Vechiului Regat. Linia de sepai sau
»Zona-tampon”, dintre sfera dezbaterii politigesfera conflictelor normative, (pe
care 0 mai putem numi: a conflictelor asupra sclopuritime si valorilor fondatoare),
se estompedzdad nu dispare cu dégarsire (Alexandrescu 1999: 47-124).

In aceste condi, consensufin-de-siécle care face din cAmpul cultural un
fel de teren de incercare al ideilor politice, rhahile estompeze dsiturile radicale
(Charle 1979), este inlocuit cu o siteale ,conflagrae” spirituak, in care momentul
reflegiei si momentul agunii tind si se contopeasdcTeoria politié distinge intre
doua accepiuni de baZ ale democngei: a) praxisulsi etosul comunicgonal in
care confruntarea argumentatise concentreézexclusiv asupra chestiunilor ce
pot fi descrise sub specia unui interes publioral/rgionalizabil; b) experiefa
contrasirii reciproce a unor corpus-uri distingiareductibile de credie fundamentale
in cadrul unui ,pluralism agonistic” (Connolly 199@ouffe 1999 : 29-38). Din aceast
perspectid, epoca anterioarprimului razboi mondial e marcat tendegal, de
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instrumentalizarea procedudiah politicului, in timp ce epoca Romaniei Mari
cunoate estomparea, uneori pama stergere, a liniei de demanoa dintre
dezbaterea publicsi ,zbaterea” de a transforma politicul in agentnbucredine
ultime, de natur religioasi, sau reprezentand echivalentul secularizat ataees

O dat cu instaurarea dictaturii lui Carol al II-lgg apoi, cu intraregarii in
razboi, jocul pasiunilor ,auto-poietice” va fi blocaau ,ingheat”. El va da semne
de rapid reanimare in scurta perigagbostbeli@ de repunerea in drepturi a
Constituiei democratice, dar va fi, in curand, inhibat dou, iar apoi eliminat cu
brutalitate de instrumentele represive ale totaditaului de tip sovietic.

Pentru a oferi o imagine sintetjgi in acelai timp relevani prin cuprindere,
a multiplicitatii energetismelor soteriologice iradiind din prisnraerbelicului
romanesc, in cele ce urmeéami prezenta, foarte concentrat (ca pentru a suggra
din tensiunea lor constitutiy cateva dintre principalele specii ale ,entuziakmiu
(cum ar fi spus, cu distgnsceptid, filozofii Luminilor) relevante pentru perioada
1920-1940. Chiar déaceste vorba despre manif@stce vin din sfere diferite ale
vizibilit atii si prestigiului social, ale nivelului de eduieasau al indicelui de impact,
ele pot fi concepute ca echivalente sub unghiunsititii lor subiective, ca
experiene traite. Aceast echivaleni virtuala, ipotetici, ne ajui si le reconstruim
in co-existera si co-manifestarea lor, din care emerge, ca efeetysdar”,
neintenionat, profilul moderntttii noastre interbelice.

Cu privire la Europa occidentials-a spus & sfasitul secolului al XIX-lea
aduce o deplasare dinspre un pluralism normattiragn inscris in structura
societitii, Tn Establishment, inspre un ,pluralism alsnarilor militante” in care
Biserica Tn&si nu mai este resitita ca o autoritate stakilci doar ca o ,ngicare”
printre altele (Nipperdey 1987: 174). In pritansocieitii romanati, o0 asemenea
reprezentare este indréqiti abia pentru perioada de diuprimul razboi mondial.
Evolutia dinspre o unitate a ,fundamentelor” unanim atatepinspre o proliferare a
~miscarilor”, a mobilizaionismelor voluntariste, (pe care am putea-o apmaxidin
nou, prin conceptul creat de Sorin Alexandrescuexaresie a ,multiplicitilor
interbelice”), este exact ceea ce incéast surprindi urmatorul exerciiu de
~Spectrografie” ideologit.

2.1. Apoteoza tarzie a utopianismului libertar

Principala manifestare cu potih radical ce vine dinspre sfera libéraiste ducerea
la bun sfégit, in 1921, a proiectului reformei agrare. Estebeoaici despre un act
irational din punct de vedere economic, canérmiteaz proprietatea, impiedic
trecerea la exploatarearpantului in regim industrial, imobilizeazn lumea rurai,
in condiiile unei economii de subzistgin o importand parte a popultgei. Pe de
alta parte, 1ns, este un act care expeirspiritul libertar al secolului al XIX-lea. In
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strand legitura cu metamorfoza constifonak din 1923, care elimina sistemul
cenzitarsi extindea masiv dreptul de vot, reforma agraregai de idealul unei
naiuni de ceiteni a @ror autonomie de caghinta se bazeazpe condia lor de
proprietari funciari. $ nu uiim ¢ ideea unei redistribii egalitare a propriétii
este centralin doctrina politi& a lui Proudhon (Billington 1980: 287-305), docirin
care influemase substgral aripa radical, utopiari, a liberalismului psoptist
(Antohi 1994).

Epoca interbelit este momentul in care ceea ce am putea numi,taé&ndo-i
esemiala componernit utopiari, construgonismul liberal, ajunge la deplina sa
articulare teoretit Istoria civilizgriei romane moderneopera doctrinarpublicat
de Eugen Lovinescu Tn 1924-1925, marclieapmentul in care voia de auto-
inventie nascué odati cu occidentalizaii de la 1848 ajunge, pentru a vorbi Tn
termeni hegelieni,assi fie prezeni siesi, si se cunoascpe sine. Dg perceput, in
mod tradiional, ca model de echilibru intelectyalde rgionalitate criti@ (Martin
1981: 137-171; Lefter 2002), studiul postukedz clar crediga aproape inflexikil
intr-o teleologie individualigt liberak si democratié (Siulea 2003, Dumitru 2016).
Motiv pentru care cercetarea ista@ariintrepringd de Eugen Lovinescu poate fi
considerat expresia cea mai elabatat religiei civile liberale. Dg distinge intre
utopianismul ,burghez”, orientat spre dezvoltarealizatiei urbanegsi cel ,rural”,
dedicat exafirii formelor tradiionale de civilizée (Lovinescu 1997: 48-62), teoria
»sincronismului” ilustrea ea in&si utopianismul proudhonist al unei sodiet
formate din proprietari agrari egaliliberi.

2.2. Revolda ,comunitariana”

Formula ,republiciitaranesti” este vehiculat, pentru prima dat in jurul anului
1900, de poporagti. Tema este parte a unei sinteze ideologice swjtoare, ce
asociaz elemente socialiste cu evocarea modelului ,eraicburilor, adia al
fermierilor olandezi sud-africani percapuu in condjia lor de persecutori ai
populaiei indigene, ci de rebeli impotriva Coroanei it (Ibéileanu 1971).
Razboiul burilor este cel ce facdi senasa, la sfasitul secolului al XIX-lea,
idealul republicani egalitar al revolgiei americane de la 1776. Este vorba despre
un fenomen careageste 0 rezonagd deosebit in zonele estice, neindustrializate,
ale Europei, zone in care elitele propadwiesc totgi 0 accelerat occidentalizare
politica si institutionak. Idealul unei republici degentimen farmerspare &
Tmpace atgamentul fga de tradiiile rurale cu impulsurile modernizatoare.

In spaiul romanesc vedemgadar, stanga agrariatinzand dtre idealurile
jeffersoniene vehiculate, Tnainte delvoi, de un personaj atat de contradictgriu
insolit ca ideologul ,rasial” Aurel C. Popovici (29). Un spirit pe care, &g, am
fi tentgi sa-l numim grass roots democragcgau ,democrge participatia”, anima
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miscarea politid niscué din fuziunea intre Partiddlaranescsi Partidul Naional
Roman. Nu este intangpbr ci indefrtarea liberalilor de la putere, in 1928, este
perceput de dtre coaliia victorioad, condug de recentul, pe atunci, Partidtiéaal
Taranesc, drept o fortnde ballot revolution de ,revoluie prin vot”. Aceasta
vorbeste despre avantul utopian ce domina in acel mosritele militanilor si
explici de ce agrarianismul este considergdf, de altfel, se auto-defigee,
adeseori intr-un mod trgant, ca o doctrihde stanga.

Desi, in mod tradional, ardelenilor li se aplicstereotipul legalismului procedural
care ucide iniativa, ceea ce ag@& aduc in politica Romaniei Mari este o asociere,
lipsita de precedengi resinita ca aproape neverositiln sfera civilizaonak
post-otomaad, intre legalisnsi radicalism. Impulsurile radicale ale ardeleniam
dintr-o cultui politica a teologiei militante, ,lu@gtoare”, greco-catolicgi, in acelai
timp, dintr-un indelung exersat egalitarianism caitarian. PN creeaZ o rgea
prin care elitele clasei mijlocii ardelene, provehdin ,,habsburgicul” Partid Nianal
Roman, inceaicsi extinda tradkiile lor asociative Tn randurile elitelor ruralendi
Vechiul Regat, din randulacora emanase Partidiiiranesc al lui loan Fluesa
sperand n potemalul deopotrid revoluionar si conservator al acestei culturi
organizaionale (Alexandrescu 1998 : 92, 273-6).

2.3. Sultanismul

»Sultanismul” este un concept creat de Max Webentiqu a exprima sinteza de
patrimonialismsi legitimare charismatictipica pentru civilizaia islamia (Weber
1946: 442-4). 1l prelim aici intr-un sens figurat, pentru a denumi uretpfascicol
de mobilizaionisme avand in centru cultul liderului carismaficemenea tendi@
sunt evidente Tn durata luh@ modernirii romanati. Chiar liberalismul pgoptist
este infuzat de un individualism de faétyrovidenialista (Matei 2004). Acesta
se poate fixa asupra unor persoddlitin trecutul local, transformate in agien
sau n anticipatori profetici ai spiritului Istorigum este cazul in teologia politic
expud de Nicolae Blcescu in celebrulas op Romanii subt Mihai-Voevod Viteayul
sau, la fel de bine, asupra unui lider europeamaientului (8 ne gandim la
eclectismul entuziast cu carespptistii moldo-valahi \ad Tn Napoleon al lll-lea
continuatorul legitinsi autentic al cezarismului bonapartist).

Stimulat de sfagitul secolului al XIX-lea (care inregistreeguccesul surpridtor
al unei mgcari politice bazate exclusiv pe carisma condarului ei, disidentul
junimist Nicolae lorga),si intensificai de izbucnirea azboiului (vezi cultul
Ecaterinei Teodoroiu, Tcsustras orirei investigai serioase, dar, in mod evident,
modelat dup simbolismul providetalist al loanei d’Arc), pig liderilor providexiali
infloreste dug@ Unirea din 1918. Un caz semnificativ de asociergtrategiilor
mobilizarii cu frenezia re-definiriisi auto-inveniei este cel al mgcarii politice
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nascute in jurul magalului Averescu. Faima sa de lider militar, carasigué un
masiv (dar totgi pasager) suport popular, énfin conjunge, pentru clasele educate,
cu modelul din jurul anului 1900 al generalului Banger, ,salvatorul patriei’i

al ,boulangismului” ca ngcare politié populist (Irvine 1989).

Pentru epoca pe care o digeut ingi, fenomenul care colecteain cel mai
inalt grad disponibilittile providenialiste este inspirat de Carol al ll-lea. Este
vorba despre o rygare carismatic-voluntaristinitiati de un suveran pe care
adulatorii din epa&, mai mult sau mai gin spontani, il %¥d ca pe un nou Lorenzo
Magnificul, dar pe care, din perspectiva compa#ape care o avem agi, I-am
putea asocia mai degéabu Mohammad Reza Pahlayghul Iranului intre 1941
si 1979. Dgi Romania anilor 1930 avea, probabil, un dosar edl@nnizrii mai
consistent decéat cel al Iranului postbelic, exisitusi asenanari sesizante intre
proiectele emancipatoare ,cezariste” ale lui Cérgl ,revolutia alla” initiata de
sah In 1963 (Pahlavi 1967, Kaminski 1985). Cai Iranul lui Pahlavi, Romania
lui Carol al ll-lea este o monarhie petrolfercare asimileaz accelerat
comportamente de consum de tip occidentai{rand in& instituiile publice sub
un control autoritar care le debilitéazasi autocratul persanj cel de-al treilea
rege al Romaniei moderne crede intr-o schimbargldat economid facuti de
sus in jos, in care structurile tradnale ale autoritii pot deveni resorturile unei
modernizri accelerate.

Pe de alt parte, trebuiedsretinem @& o trasatura distinct modera a ceea ce
am putea numi ,sultanismul carolingian” (ideologiapractici patrimonialisi
spre care graviteazi ,corporativismul” medievalizant, in sensul de negim al
breslelor — e.g. Manoilescu 1933) este modul ire @resta instrumentalizéaz
mediile de comunicare in n&disponibile in epag adia presa ilustrat buletinele
destiri cinematograficei radiodifuziunea.

2.4. Revolyaa conservatoare

Dispartia sau descompunerea doctrinelor gradualiste gglerdi si dac privim
spre piga doctrinak a ,conservatorismului”, efervescégt ea, in condiile desfiingrii,

Tn 1919, a partidului omonigi a competiei pentru capitalul & simbolic Emas
in suspensie. In atmosfera de fermgmtailenarisi de dug Marea Unire emerge o
veritabiki galaxie a aspit@lor de ,rengtere ng@onak”, pe care o putem aproxima
prin modelul, elaborat, in context german, pengaca Republicii de la Weimar,
al (din nou!) multiplicititilor ,revolutiei conservatoare” (Mohler 1994).

In acest conglomerat, puteriisg la un pol, limbajul pozitivist al corporatisroiil
tehnocratic, iar la caélalt pol, proiectul de a transforma expetgmeligioad n
combustibilul unor mycari direct-politice. In aceasta doua categorie se integréaz
specia cea mai agreside voluntarism auto-telig auto-poietic a epocii interbelice:
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militantismul etno-centric, teologico-politic antisemit al Legiunii Arhanghelului
Mihail (Tismaneanu & Pavel 1994: 402-438; Veiga 1995; Volovigdd). Putem
vorbi, Tn acest caz extrem, de o paradosaitez locak de Action Francaisesi de
Narodnaia VolyaNu intampitor, locul de ecloziune al garii este Igiul, devenit,
la sfasitul secolului al XIX-lea, un receptacol al radisatelor secularei religioase
venind dinspre Rusia (Ornea 1972). In pigiascaladtii antisemitismului, alimentat
de o ideologie in care argumente manipulatngd de economia polifice Tntreptrund
cu simbolisme revaarde pseudo-cristice, un rol important 1l jpacfluenia
basarabeadi) mai precis exemplul pogromurilor ,sotniilor negcare se dedfurau
in Chiinaul fin-de-siécle In aceasit privinta, meriti analizat cazul lui Gherasim
Romanenko, moldoveanul care jpam rol determinant in orientarea populismului
rus, a @a-numitului ,narodnicism”, &re antisemitism (Ivianski 1988 : 139).

Pe de alt parte, fundamentalismul religios ortodox, ca agiiitic, incita la
compararea cu modelele modeitiitprotestante. I. Culianu este primul care Tl
compat pe Zelea Codreanu cu Cromwell (Culianu 1995 : 18d$chizand astfel
analiza radicalismului interbelic roméanesc insgerit difuziunii globale, oricat
de deformate, a tipului de redigca experietei religioase operat asupra trgeli
catolice, in ,focarul” european, de diferitele ,ual ale Reformei protestante
(Léonard 1988). Ca posilhissing linkintre ortodoxismul fundamentaligtetica
protestarit ne putem gandi la filosofuli doctrinarul Nae lonescu (Marineasa
2004). Sunt de analizat, Tn acaéaptivinta, influeniele exercitate asupra sa, in
1917-1919, epoca studiilor sale de la Universitdieavilinchen. Exact in aceast
perioad, teoria despre refia dintre ,etica protestaitsi spiritul capitalismului”
este importdt In capitala Bavariei chiar de autorul ei, Max Weladlat acolo n
calitate de profesor titular (Weber 1950 : 680-7@hiar dag nu exisi dovezi
ale faptului @ lonescu ar fi audiat cursurile lui Weber, ipoterzei influene
indirecte, prin emulii (sau chiar preopinién celebrului sociolog, améane in
continuare de explorat. Da@accepim, de exemplu, &prelegerile de economie
politica ale profesorului Blidaru din romanide dou: mii de anide Mihail
Sebastian reprezinb stilizare Tn spiritul originalului a cursuriltwi Nae lonescu,
vom descoperi acolo formularea explcii insistent a celui mai important
principiu weberian: supradeterminarea moral-reigioa comportamentelor de
produgie si schimb (Sebastian 1990 : 41).

Conservatorismul radical, bazat pe fundamentalisimdox, al legionarilor
poate fi Tnelessi prin analogie cu fenomene survenite in procedelenodernizare
ale unortari islamice, foste provincii, cai Moldova si Valahia, ale Imperiului
otoman. In contextul lumii arabe, acgigaternalizare concomitefta unor teme
modernesi antimoderne, a unor puternice tendisimultane dre de-tradionalizare
si re-tradtionalizare (Heelas 2004: 1-20) detertapariia ,Fratiei musulmane”
si, apoi, a mycarilor radicale, teroriste, de agi (Pipes 2002; Lewis 2002).
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2.5. Radicalismul de stanga: realitatea unei ,fante”

Religia secular a stangii marxiste nu se &sgste decat intr-o @sui relativ
superficia pe piaa revoldgiilor anilor 1920-1940, dar asta numai daage-o
reprezertm in termeni pozitivi, ca prezginactiva. Exist, fara indoiak, momente
de maxind incordare in privita conflictelor de muriz asa cum sunt greva
general din 1920 (Olteanu 2017), greva din 1929, cu congectragice, a
minerilor de la Lupeni (G& 2015), sau greva de la Atelierele ,Gtai din 1933
(Diac 2011). Toate aceste evenimente vorbesc déspseauni reale acumulate in
societate, inslegatura lor cu o amglsi articulaé migscare muncitoreadonu este
decét produsul imagigiai istoricilor oficiali din epoca comunist(Tone 2010).
Cu toate acestea, fantoma comunismului bantuieignnake imaginarul politigi
social al epocii, impulsionade izbucniri punctuale, care, luate in sine, m@uazant
0 amenimare consisteat dar care intrén totwsi o stare de panicdifuza, cum ar fi
revolta de la Tatar-Bunar, din Basarabia, avandgate instigatori ai palei
secrete sovietice (Clark 2003), sau atentatul astagh lui Max Goldstein, de la
Senat, din 8 decembrie 192Qi(iBse 2003).

Daa includ acest focar al imaginarului social in praaedisctie despre
multiplicitatile interbelice, o fac tot sub cgwnea gandirii socio-culturale a lui
Sorin Alexandrescu. In pratala Paradoxul romanla care s-a raportat pe larg
preambulul prezentului text, criticul cultural pésd, intr-un mod pe cat de
insolit, pe atat de stimuativ, ,pentru includereeleei virtualului, a agunilor si
a formukrilor textuale alternative la cele realizate saumfolate Tn realitatea
istorica, alternative la care agentul istoric putea apeleze din orizontul lui
cognitiv din acel moment [...]" (19).

In imaginarul interbelic, revotia proletai este proiectdtca un Cellalt
care produce, pe de o parte, repulsanxietate, pe de alparte, o interisfascinae.
in plan simbolic, aceasambiguitate este exprinigin romanul lui Gib |. Miliescu,
Rusoaica(1933). Nu ne referim aici la fascima personajului principal, fantastul
locotenent Ragaiac, pentru o pesi in exil, ci la intreaga atmosfea romanului,
care plasedzlumea de peste graaide est a recentei Romanii Mari in orizontul
unui mister de-a dreptul magnetic, amintind de admicolo” perpetuu nedefinit
din Deysertul tatarilor de Dino Buzzati (Manolescu 1981).

in alta ordine de idei, pe laagnfluenta intelectual a marxismului occidental,
trebuie & luam n seard si situgia specifi@ a Romaniei, ca parte a ,,cordonului
sanitar” menit & izoleze Uniunea Sovieticde Europa democratidin intenie,
cel puin) rezultas din Tratatul de la Versailles. Acest sentimenfrantierei cu
misterioasa patrie a Sovietelor face din fantasewaluiei bokevice un participant
paradoxal la compeéita radicalismelor redemptive. Este vorba, de @@t participare
prin absetii: asa cum, mult timp, Tn imaginarul european, ,ateishmu este o
realitate sesizald) ci doar o proigge teoretid@, inclusi insa constant, chiaki
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numai pentru a fi demonizatin tabloul atitudinilor spirituale posibile, tastfelsi
radicalismul comunist, neglijabil in formele salamifeste, organizate, devine in
negativ o parte semnificativa spectrului utopianismelor interbelice. Acé&ast
insetie imaginafi este evideft odati cu izbucnirea celui de-al doileazboi
mondial, cand tema centiala propagandei oficiale devine azboiul sfant
impotriva bo$evismului” (Rotaru, Burcin & Zodian 1994).

2.6. Resuregtia milenarismului

Dinamizarea atitudinilogi auto-percepiei nu se limiteaz la clasele urbanei
educate. Clasele populare porngsele, in formele lor specifice, in autarea
mileniului” (Cohn 1972). Altfel spus, perioada irielici estesi epoca ,revoltiei”
de la Maglavit (Marinescu 1935). Fenomenul Petrdalmeu este o reverbgia a
milenarismului apocaliptic subiacent gwirilor taranesti de la 1907, expus cu
pregnaig si inteligena in Rascoalalui Liviu Rebreanu (1932), roman ce poate fi
citit cu profit in paralel cuRazboiul sfagitului lumii de Mario Vargas Llosa
(1981) care preziato miscare milenarist similara din Brazilia Tnceputului de
secol XX. Maglavitul nu este, in mod evident, undeen ,modern”, dimpotri
tine de supravigirea tradiilor vizionare si milenariste medievale. Putem vorbi,
eventual, despre o fofimde ,occidentalizareafa modernizare”, in cazul unei
miscari ce searfina cu psihozele apocaliptice ale giatatii apusene,dra precedente
locale semnificative. Dar, insefidh peisajul general al ,crizei” interbelice, adéas
resurgerh a cragtinismului popular apocaliptic cu epicentrul in audlteniei
vorbeste despre o voifi general de reinventargi remodelare.

De altfel, caracterul ,popular” al fenomenului narida din faptul & ar fi
afectat exclusiv fiurile rurale grace. in realitate, dinamica entuziasmului nu cteoa
bariere de clas demonstrand iraco dati cat de ptin justificat este modelul ,in
doi timpi” care separ credirtele presupus t@nalizate ale elitelor de practicile
magice ale maselor (Brown 1995 : 23-32).

Desi ar merita o tratare mai latgne vom limita aici & amintim doarsi un
alt fenomen de dinamizare populagi anume apatia relativ spontai nedirijat,

a mgcarii religioase auto-intitulate ,Oastea Domnului”.déllelat dupi protestanta
Armata a Salvdrii, aceast forma de mobilizaionism plasat sub semnul fervorii
misionare crgtin-ortodoxe oscileazintre condia unei dizidere religioassi cea a
unui ordin laic para-monahal de tipul celor ce feobaz in evul mediu occidental
(Lerner 1972; Vauchez 1994: 69-134). O asemeneafestare de activism
social, nu lipsid de elementele moderne ale organizde tip militar/militant,
nu-si gaseste nici un precedent in trawi religioad locak si poate fi considerdt
simptomul unei muté bruste in planul mentalitilor religioase populare.
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2.7. Revolga personalisi

Epoca interbelig estesi scena de manifestare a unei tinere ggneae face din
individualism, Tmpins p&nla anarhie, forma suprénde auto-expresie. Este vorba
despre o evideattendina de ,privatizare a religiei”, de deplasare a cenirde
greutate al acesteiditoe sfera interiodrsi de fuziune a sentimentelor religioase
cu afirmarea dreptului la autoexpresie.

In sens simbolic, putem vorbi despre o ,retleleminesciai, legat de receptarea
operei poetului de atre noile genetd: aceasta se plase@aintre descoperirea
doctrinarului conservator cu accente reviohare, a precursorului ,fianalismului
integral”, din publicistid, si descoperirea ,subiectivismului integral” din opler
postume. Prin pasionatulits eseuPoezia lui Mihai Eminesgulon Negoiescu
teoretizeai, implicit si retroactiv, radicalismul personalist, o dimengwsenala
a sensibilititii tinerelor genergi de intelectuali interbelici (Negm@scu 1969). Aceast
surs interra a ofensivei individualismuluii personalismului este, desigur, consofidat
de influena ,tinerilor furicsi” ai Occidentului anilor 192Gi 1930. O epoZ in
care, in Europa, modelulti@nalistsi pragmatic al individualismului trece printr-o
complet transformare, care a fost sugestiv den@injihe expressivist turn”
(Taylor 1989). Individualismul tgonal autonom se ,conveste” in individualism
expresiv. Avem de-a face cu o insyre@ intimittii ,militante” si revolutionare”,
cu individualismul ca specie a voluntarismului. &hida@ acest curent al
sensibiliitii se asociaz adeseori cu rgcari politice colectiviste, ngonaliste,
spiritualiste sau marxiste, el poate fi, tofiperceputsi analizat ca un fenomen
distinct. Feminismul incipient al anilor '20-'30 terferea, de asemenea, foarte
puternic cu aceastrevoluie a personalismului, a individualismului expresiv
(Bucur & Miroiu 2002).

Dessi, in titlul prezentului subcapitol, am folosit reenul ,,personalism” intr-un
sens largsi intuitiv, trebuie totyi precizat & spaiul cultural romanesc este
strabatut si de influenele curentului de géandire astfel auto-denumit Tatigp
cultural francez. Legat de fenomenologie, de neoigm, darsi de catolicismul
social, acest curent, coagulat, in anii 1930, faljtevisteiEsprit, propoiduia o
revoluie politica si intelectuak centrai pe valorile persoanei umane (Mounier
1966). Rezultatul cel mai relevant al inflgenpersonaliste asupra intelectualilor
romani forma si afirmai dupa 1918 este pasionatul eseu filozofespre
dialogul interior. Fragment dintr-cAntropologie Metafizi¢ publicat de Mihai
Sora, la Paris, in 1948¢ra 1995).

in privinta sensului mai larg al ,revaiei personaliste”, ca revendicare a
dreptului persoanei la toate formele imaginabike ekplodrii/inventiei de sine,
una dintre expresiile sale doctrinare cele mai @itae, si, in acelai timp,
cantecul ei de lefnla, este volumulnfra-Noir, agirut, in francei, la Bucursti, tot
n 1947 §i salutat ca expresie a unui reviriment postbelrogean al suprarealismului),
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volum ce reunea texte de Gellu Naum, Virgil Teosicue Paul &8un, Trostsi Gherasim
Luca (Pop 1969; Mincu 1983).

Chiar daé dintr-o cu totul alt zori a spectrului intelectual, ceea ce nearat
ca tendina despre care vorbim rtine cont de compartimentaiizle doctrinare,
cazul lui N. Steinhardt este in egatisua emblematic pentru revala personalist
Spectaculoasa sa evtduspirituafi, complexitatea ajunilor sale morale, filozofice,
spirituale, ce trebuie percepute nu doar in sugoes, Cisi in simultaneitatea lor
(Ardeleanu 2009), conf@rmomentului ,final” al conversiunii sale religioagse
relevana aparte — in special din perspectiva teoriei, ctasn felul ei, care ledg
procesul secularizii de graduala transformare a afilierii confesiendintr-un dat
»ontologic”, intr-o problem de opiune, de libex alegere (Berger 1967).

3. Modelul ,descurajirii nucleare”

Suita de miniaturi monografice de mai sus nu éstepod cert, exhaustiv Lista
activarilor auto-expresive, a vabnismelor auto-poieticeumane, ra indoiak, deschis.
Ajunge % ne gandim la puternicele reacare au existat in randul consistentelor
minoritagi naionale constituite dupcele trei uniri (cu Bucovina, Transilvania/
Banatsi Basarabia) in cadrul statului roman. Rekclor emaional-expresive,
simbolice, ideologice contribuie la nivelul genedal tensiunesi deci la dinamismul
evolutiv al momentului, figi pentru &, in contrapartida acestor tengircentrifuge,
se conturedzo veritabik ,revolutie birocrati@”, al carei scop este ,romanizarea” in
regim de fofa si de urgema a structurilor administrativg a corpurilor de fungonari
publici din noile provincii integrate in Regatul Réniei (Livezeanu 1998).
Trebuie, de asemenea, ecunogiem @&, adeseori, contururile guarilor
sus-evocate sunt fluidej trebuie 8 le punem sub semnul relatisiz si aproximaiei.
Aici, din nou, conceptul multiplicitilor, asa cum a fost propus de Sorin Alexandrescu,
Isi dovedate utilitatea, fiind& n el putem distingai disponibilitatea pentru
intelegerea unei diversit a duplicititilor, nu neaprat in sensul oportunismului
moral, ci in acela al ambigéiti constitutivesi al polivalerntei. Revolygia regal a
lui Carol al ll-lea, de exemplu, intersect@aat o tradie a liderului puternic, a
domnului identificat cutara”, catsi spiritul modern al individualismului flamboaiant
(Quinlan 1995). Revotia birocrati@ a epocii este, de asemenea, alimaémtatdoar
dinspre voljionismul liberal de trade ,bratienis&”, ci si dinspre conservatorismul
naionalist distilat in doctrina corporatisfVeiga 1995: 213-214). Idealul ,republicii
taranesti” este explorat nu doar dgcoala doctrinar poporanist, ci si dinspre
congregaonismul politic transilinean sau dinspre egalitarismul rural ce supragjee
in liberalism. Mediile revoltionare utopic-ortodoxiste cautontinuu & comunice
cu (de fapt, & controleze) universul mental al milenarismuluialuio organizae
precum Oastea Domnului jucand rolul de int@rfimtre entuziasmul profetic al
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.maselor” si structuri paramilitare precum Garda de Fier. Afin elective se
reveleaZ si intre comunitarianismul de extige greco-catolig si strategiile, in
general radicalgi milenariste, de activare politica fondului tradional cretin
ortodox (Dobrescu 1999), expresia cea mai semtiificaa acestei ambiguif
fiind aliana, e drept, in cadrul unui front politic mai lafgtre PN[ si miscarea
legiona, la alegerile din 1937. Ceea ce am numit ,reji@lpersonaligt’ intersectea,

la randul ei, in forme cu totul deconcertante, atdtntarismele misticii etnice,
asa cum este cazul la Mircea Eliade sau Emil CioRetreu 1999; Alexandrescu
2006), catsi voluntarismele misticii proletare, in cazul avandstilor atrasi de
utopianismului comunist (Crohtimiceanu 2001).

Aceste intersgt si suprapuneri nu au avut, #sconsecifa de a atenua
tensiunile manifeste sau implicite dintre difestgbulsiuni ale ,reinvegrei de
sine”. Focarele imaginarului identitar pe care rie-@escris mai sus au furanat
intr-un regim de relatly autonomie, substémd astfel ipoteza unei veritabile
palingeneze a radicdliti ,reflexive” (Giddens 2000 : 39-46; ¥sceanu 2007 : 13).
Lumile mentale survolate in acest capitol au, inegal, o autonomie a lor, 0
identitate care nu le este conféngrin simpla plasare intr-un sistem coerent de
categorii. Nu e vorba, decat ca exgepdespre ofuni ideologice explicite, bine
articulate, care se pot p@gpna reciproc in mod clag rational. Ceea ce le aduce
in acelai plansi le face susceptibile de a fi gandite imprgwa parte a aceluyia
proces, este numitorul comun al intefigit al experierei traite, ca tenditi de a
.juca’, deopotrid, auto-evidetasi auto-justificarea.

Descrierea mediului socio-cultural interbelic salbrfa unui camp al reinvgei
de sine, un teren de manifestare al @itapvoluntariste de auto-definire, se apropie
de modul Tn care Robert Nozick defjtee ,utopianismul”: nu in substgn unui
proiect de lume ideal ci in converiile care garanteazsi protejeaz existena
unei potemalitati intelectual-expresive ce devine premisa unei @i de
actualiari/articulari/proieqgii (Nozick 1997: 355-364). O asemenea intocmire, pe
care, in principial, o putem numi ,constitonala”, este foarte indejtata de
simptomul a ceea ce a fost numit ,mizeria utopi@smaneanu 1997). Acest termen,
ce parafrazeazcelebra ,mizerie a istorismului” a lui Carl Poppse refet la situaia
in care una dintre speciile utopianismuluigeste, prin jocul conjuncturilor,asle
extermine pe toate celelaltg, suprapunand virtualitatea peste actualitate, s
transforme visul reinveiei de sine intr-o tiranie de gmar. Alunecarea n orbita
Germaniei nazistei apoi in cea a Rusiei sovietice va face ca motea
romaneast sa intre Intr-o asemenea turnanmefasi. Insi, pentru perioada pe
care am ,decupat-0” pentru analizaceea a anilor 1920-1940, putem vorbi, in
pofida numeroaselor derapaje, izbucnirilor de Eraa etnicd, a numeroaselor
blocajesi esecuri ale regulilor de joc democratice, despreraugtica amintind de
ceea ce a fost numit ,palibet a religiilor” (Berger 1967), in sensul cel mai sopator
(de corp al convingerilor ,tari”, ultime, auto-foatbare) al npunii de ,religie”.
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Lumea occidenta) cel puin in tarile sale de nucleu, a evoluat de la un
concept al modernizii ca evoluie ordonai catre un scop, la conceptul unei
multiplicitati a formulelor de emancipare bazate pe un consestguional si
procedural. Imaginea este aceea a unui spectrutidelii care include atat
rationalizarea cultelor tragonale, casi deismul, reduga fenomenologig (de tip
»Mistic”) a credinei, energetismul ,proiectiv’ al unor neo-gnoze camalorice,
ateismul integral or scepticismul, sistematic sammai consecvent. In spatele
acestei ordini se configureamprezentarea larg Triqpasita a unui nou organon al
.credintelor”, care transcende distifite convenionale dintre teologie, misti¢
filozofie, ideologiesi stiinta. Din acest motiv putem vorbi despre o ,modernitate
satural”, cu un concept prin care putem desemna momemtchiie modernitatea
ajunge in punctul ,realizii” latentelor sale intr-un plan care nu mai este al
succesiunii, ci al co-manifesti, al concomitegei, sau, cu un concept al
filozofului Mihai Sora, al ,composibilitii”. Multiplicitatea agonai de suprafg
a acestor socigfi, ce conduce la un continuu joc al echilibreldrfamarii si
destamarii aliantelor (i decisi la fenomene de tiptrange bedfellowsreprezini
sistemul de prote® al acestui organon al cre¢tor (sau filozofiilor de vig),
internalizatsi resintit ca acceptabil de toaténgile implicate.

Modernitatea interbelica Romaniei nu se afla, in mod evident, in acasttpu
Si totusi, nu putem ignora procesul de proliferare a fdoame reinvere identitas,
in virtutea a ceea ce Sorin Alexandrescu ngengmultiplictati interbelice”, care
includ atat manife&ti propriu-zis religioase, cagi diferite forme de religie
secula# ori politica, ,anti-religii” sau religii personale, aduse, pudeterminarea
cu care au fost afirmatg asumate, in acelgplan, in aceearelaie ,de piga”. O
asemenea efervesgereste tipid pentru o epacrevoluionai, care téieste din
plin ,criza”, fara insi a 0 putea cgme/inscrie In propria ei structurDe fapt,
cazul Romaniei este relevant pentru atmosfera geparopeai a anilor 1920,
perioad Tn care se culeg roadele violent-contradictogi @tep#rilor milenariste
trezite de primul #zboi mondial (,the war to end all wars”). In acekiceniu,
Europa intreagy (inclusiv Rusia sovieti; aflat in faza relativei libedti
concuregiale, nu doar a NEP-ului, i a curentelor de avangapdreprezini un
commonwealtkal utopianismului agonistic.

Pornind de la acest larg context, propun un exggrirmental contrafactualaS
presupunem,sadar, @ nu cunogtem evoltia ulterioad a lucrurilor, autoritarismui
legile rasiale, apoi ocuga sovieti@ si comunizarea Romanie$i si ne intredm
dac sistemul de determin interne pe care-l punem in evid&mprin aceast
suspendare artificiala presiunilor exercitate de conjuncturile geo4pm#i ar fi
avutsanse & evolueze spre echilibr§i dac da, spre ce tip de echilibru.

Concluziile foarte incitanteiacti a Irinei LivezeanuCultura si ngzionalism
in Roméania Maregmerg in diregia considergilor lui Istvan Bibo din clasicul au
eseu ,Mizeria micilor state est-europene” (200@)siovecinele sale din arealul la
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care se ref@rpolitologul maghiar, Romania interbelia sacrificat statul de drept,
institugiile democraticesi libertatile civice pe altarul ,plenitudinii” ngonale. Tn
viziunea, foarte bine argumeritata Irinei Livezeanu procesul civiliganal
inceput la mijlocul secolului al XIX-lea care a cws la crearea unei monarhii
constitdionale, la conturarea unei tradiparlamentare, la o maturizare a
institugiilor juridice fondate pe principii t®onale de drept, printre cage cel al
respecirii drepturilor civice individuale, a fost abandondup Unirea din 1918,
in favoarea unui autoritarism centralizator man#esintai in politicile de
romanizare rapi a administrgei si educaiei, iar apoi in abolirea efectiva
regimului parlamentar. Ipoteza contrafaciuséte & o Romanie care ar fi evoluat
in parametrii Vechiului Regat s-ar fi orientat, pforta imprejuéirilor, nu spre
asimilgionismul etno-n@ional, ci spre patriotismul civic, ggtuindu-se in mult
mai mare msul Sa-si ,transformetaranii in cefiteni”, cu formula folosit de
Eugen Weber pentru Fransfasitului de secol XIX (Weber 1976).

Luand foarte Tn serios aceastorie, cred toty ca modelul multiplicigtilor
interbelice, @& cum a fost propus de Sorin Alexandrescu, poasgnsuun
argument contrafactual la fel de puternidraFHntervenia factorilor externi care
au remodelat radical cursul proceselor internepéimoada ,Romaniei Mari”, ar fi
fost posibil 4 se ajung la o forma de checks and ballanceaseninatoare,
metaforic vorbind, cu cea rezuliafin era postbeli; din doctrina ,descuraiii
nucleare”: agonand din diferite puncte ale spectrului ideoldgatitic, pasiunile
redugionist-resuregioniste ar fi ajunsassetina in sah reciproc, instituind, treptat,
un echilibru tranzgmnal complex, bazat pe proceduri insiibnale Tmgrtasite.
Ceea ce putea conduce la o demeragonal eficient si vibrant, cu un grad
rezonabil de descentralizare.

O ultima observae cu privire la virtgile modelului ,descurafii nucleare™:

n opinia mea, acest model are avantajul moral ae &orbi despre o lume a
agenilor liberi, chiar dag, inevitabil, libertate este asodatu riscuri majore, spre
deosebire de teoria care vede in modernitate @gogma” supraordonatoare, ce
integreaZ in mod fatal n logica ei ubidusi impersonal toate intiativele de
auto-(re)construee ale fiinelor umane.
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Abstract. This article, which is part of a larger collectipeoject on Romanian suffixation at the
Romanian Academy’s “lorgu lordan — Alexandru Ra$éttstitute of Linguistics under Blanca
Croitor’s coordination, puts forth a both diachigrand synchronic presentation of the suffim

(and its alternate/etymological spellingssim -isimo and-issimg in Romanian. While at first it
was present in words loaned mostly from ltalianr{sbmes doubled by scholarly Latin loans), the
suffix -isim came to be affixed also to typical Romanian woltsfrequency and productivity
have never been too extended, as proved by the peamaken from the literature (mostly
dictionaries) and corpora (with examples taken wlith use of RoTenTen21/Sketch Engine). In
terms of style and register, this suffix has alwhgen used in specialised languages (e.g., music,
military, religion), with most recent uses alsd@m imitating) slang, irony or sarcasm.

Keywords:Romanian suffixisim; affixation; word formation; diachrony; synchrony

1. Introducere. Despre proiectulFormarea cuvintelor in limba romaii

Proiectul sau tratatdformarea cuvintelor in limba romareste in dedgurare la
Departamentul de gramatial Institutului de Lingvistig ,lorgu lordan — Alexandru
Rosetti” al Academiei Romane. Articolul defaespect, in mare parte, formatul
monografiilor sufixelor din lucrarea coleciicare se va publica sub coordonarea
Blanai Croitor. Proiectul are scopul de a descrie diamralerivarea cu sufixe
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substantivale, adjectivake adverbiale romang, in continuarea volumelor ajute
deja in cadrul tratatului:

* vol. I. Compunereapublicat in 1970;

« vol. Il. Prefixele,publicat in 1978;

« vol. lll. Sufixele. Derivarea verbal publicat in 1989;

e vol. IV. Sufixele.Derivarea nominal si adverbiaki, din care au ajput

primele dod parti: prima, in 2015 (litere A—C, 53 de monografii igafe);
a doua, in 2024 (peste 30 de monografii); monagrsdifixului isim (va
aparea in partea a treia).

Ca metod de lucru, tratatul presupune inventarierea tutéwonelor cu un
anumit sufix, pornind de la DI (195%) DILR (2007) si continuénd cu luérile
lexicografice ,mari” (DA/DLR, MDA2, DEX etc.)si ,mici” (diferite glosare,
lexicoane, digonare de argou). Descrierea fiad sufix acopet elemente de
fonetica, morfosintad, semantig, etimologie, frecvea, productivitate, discutand
totodati imprumuturile analizabile, fornmide semianalizabilesi delimitarea de
sufixe omonime (daceste cazul).

Pentru uniformitate, monografiile pornesc de lactira: 1. Statutul afixelor;
2. Delimitarea de afixe omonime; 3. Inventarul fefiitor si analiza lor morfologig;
4. Valorile semantice ale formidor; 5. Originea sufixului (sufixelorki istoria
formatiilor; 6. Originea temelor; 7. Productivitatea sufui (sufixelor); 8. Repatia
stilistica si teritoriala; 9. Sufixe complexe (compuse sau dezvoltate).r@esotfixul
-isim, vom respecta aceasttructué, cu memiunea @ nu se impune o delimitare
de afixe omonimei nu au fost dezvoltate sufixe complexe.

2. Statutul afixelor

Sufixul -isimsi varianta etimologig -isimoau aceeg origine (veziinfra 5.), distributie
(veziinfra 3.) si valori semantice comune (vemfra 4.). Sufixul se combii cu
baze substantivale, adjectivale sau adverkiaau acelg tip de derivate: substantive,
adjectivesi, respectiv, adverbe (vemifra 3.).

Sufixele-isim si -isimo (ortografiate uneori cu dublg) nu s-au dezvoltat
pe terenul limbii roméane, agand Tn cuvinte imprumutate din alte limbi (difi&ga,
cel mai adesea, uneori dublate de Tmprumuturi $awdin latira), cu excepa unor
creaii rare si/sau spontane recente (va@#ira 3.). Sufixul latinescissimus(cu toate
alomorfele) pentru marcarea superlativului nu & fegstenit in limba romain

Variantele de scriere cu dubduse justifi@ prin respectarea sau imitarea
scrierii din limba de provenien
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3. Inventarul derivatelor si analiza lor formala
3.1.1n DI sunt inventariate 13 forniaanalizabile:

« altissimd adv. (muz.) ,cu note foarte nalte” efito (MDA2),

* bravisimointerj. (in DOOM, bravissimg, ,exclamaie prin care se aplaaiduvintele
unui orator, jocul unui artist etc., sau se exgrisatisfage despre un lucru;
(dup italiana, si forma superlati®)” cf. bravo (DA s.v.bravo),

» doctisimadj. ,(livresc) foartedoct’ (DLR),

 elegantisimad. ,foarteelegant (Croitor 2022),

* eminentisins.m.si adj. ,eminentin cel mai nalt grad” (DLR),

« fortissimoadv. (muz.) ,cu cea mai mare putere” (DA $orte),

* generalisims.m. ,(milit.) mai mare peste ttayeneralii comandat al unei armate
intregi” (DA s.v.genera),

* ilustrisim adj. ,titlu de onoare pentru unii préla(DA s.v. ilustru),

* importantisimad;. ,foarteimportant (DA s.v. importan),

 pianissimoadv. (muz.) ,cu cea mai skaimtensitate; foarte incet” ghiano (DLR),

* rarisim adj. ,(rar) care seagsste sau se intampfoarterar” (DLR),

* sigurisimadv. ,(rar) foartesigur’ (DLR),

« titularisim adj. (nu apare n niciun alt dicnar in afax de DF, iar pegooglee
intr-un singur context).

La acestea se adaugateva de fornta analizabile din alte surse:
—din DILR:
* clarisimad;. ,(Trans., inv.) titlu de revergndat preglor catolici sau greco-catolici;
(inv.) care este foardar” (MDA2),
« eruditisimad,. ,(livresc) care este foareeudit’ (DLR),
 perfectisimad,.si adv. ,foarte bun; extrem de bine” ¢ferfect(MDA2),
* reverendisims.m. titlu dat unei persoane cargide un grad superior aceluia
dereverendin ierarhia bisericeast(DLR).

—din DLR:
* delicatisimad,. ,foarte politicos; plin de delicats delicat’,
» excelentisim(invechit) titlu de onoare dat inabr demnitari;excelenit,
* prestissimadv. (muz.) ,in tempo extrem de rapid” pfestq
* sapientisims.m. ,(latinism rar, invechit) om foartetéhept” cf. sapiena,

1
2

Pe internet existcontextesi cu altisim, fara -o final.
Posibil ca termenulasfi fost introdus pe considerente politice, aggnd intr-un text din V.I.
Lenin, Opere completép. 195, vezi https://tinyurl.com/he8s6h4h, ultinecesare la 27.11.2024).
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splendidisimadj. ,(rar) foarte frumos” cfsplendid
* vivacissimaadv. (muz.) ,in tempo mai rapid dec@tace.

—din DOOM3:
« superbisimadj. ,(familiar) foarte frumos, la superlativ’ guperb(nu apare in
alte digionare, dar sunt multe contexte pe internet).

— din alte surse (multe exemple de pe internetoatl éxcerptate folosind
RoTenTen21/Sketch Engine):

* arhipatriotisim (internet),
 celebrisim(internet),
 doctorissim(internet),
* dulcisim(internet),
* genialisim(internet),
 gravisim(internet),
* interesantisin{internet),
e primisim (internet),
* rapidisim(internet),
 scurtisim(Varlan 2009),
» secretisim(Varlan 2009),
 senilissim(Varlan 2009),
* succintissim(Varlan 2009),
* simplisim(internet),
* sobrissim(internet),
 splendorisim(internet),
* strictisim (internet),
* tristisim (internet),
* umilisim (internet),
 urgentisim(internet),
« versatilisim(internet)

in DLR, litera S, s.vsolicitudine apare exemplulCei potentisimi & caute
pe cei mai umili cu pirinteasei... solicitudine Cu toate acestea, cuvantul
potentisim(ca derivat al lupoten) nu apare la litera P, probabil pentéirau au
fost suficiente exemple n stiluri diferite, catejgstifice includerea sa in lista de
cuvinte. Un alt exemplu este tot in DLR, litera 3/y. vedea Améandoud aceste
butoaie numai verginele santisime vestale era persiile vaz. Adjectivul
santisim(fie semianalizabil, fie cisant, sfantnu apare la litera S.
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3.2. Formaiile cu sufixul -isim sunt adjective calificative, adverbe, intetjegi
substantive comurelntrucat, la origine, sufixul exprima superlativiormaiile cu
-isim fac parte din acegieclasi gramatical. Ca taisitura specifi@a limbii roméane,
adjectivele pot fi folosite, prin conversiurge,adverbial (ca adverbe de magl)pot
capata, de obicei prin articulare sau folosirea al@tedminari, valoare substantival

3.2.1.Adjectivele calificativesunt analizabile in raport cu:
— un adjectiv (majoritateagtoctisim, elegantisim, eruditisim, importantisirarisim,
tristisim, urgentisim, versatilisiratc.

3.2.2.Adverbelesunt analizabile in raport cu:

— un adverbaltissimo, fortissimo, pianissimo, prestissimousigjm, vivacissimo

3.2.3.Interjeqia este analizakilin raport cu:

— 0 interjede: bravisima

3.2.3.Substantivele comurseint analizabile in raport cu:

— un substantiv comugeneralisim

O formgie este semianalizabilserenisimadj. ,(ca termen dc revergnpe
langa un titlu nobiliar ori bisericesc din Europa apusganaltat, marit, slavit”
(DLR); dssi existi adjectivul corespuritor sereng sensul din digonare este cel
din muzi@, fara legitura cu sensul folosit in biserici sau cu cel extins.

4. Valorile semantice ale derivatelor

4.1. Principala valoare a sufixuldisim este de exprimare a superlativului pentru
adjectivul sau adverbul la care sesat#: delicatisim, eminentisim, strictisim,
umilisim, urgentisimetc. In cazul formgei arhipatriotisim valoarea de superlativ
este marcatinc o dat (pe lang sufix) prin folosirea prefixuluarhi-.

® Dar vezisi cateva substantive proprii care denumesittcin magazine, festivalurji altele

(unele gsite cu Sketch Engine, unele recunoscute ca ataaatdr)Intimissimi, Jazzissimo, Mobilissimo,
Sportissimeetc.
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4.2. Sinonime cu bazecelebrisim,excelentisim, genialisim, superbisifBazele
(celebru,excelent, genial, superkexprimi deja valoarea de superlativ, astfél c
formatiile supramarcate pentru superlativ se folosesolhiperbolic sau ironic.

4.3.Grad militar supremgeneralisim

5. Originea sufixului si istoria derivatelor

Sufixul 4sim provine din italiaé sau din latina savantFormaiile cu acest sufix
au atesiri incepand cu secolul al XVlll-lea, majoritateasainntrand in limba
romari in secolele al XIX-leasi al XX-lea. In limba contemporan pe lang
formatiile consacrate de dionare, se remadico largire a folosirii sufixului isim
in registrul fals inalt (dar non-standard) sau eloare ironid (vezi mai multe
formgiile atestate pe internenfra 7.).
La acestea, se adaugppieri sau calcuri mai ales din italiafroTenTen21/
Sketch Engine):
- oameninovisimi— cu sensul de ,noi, moderni” (apostolia.eu)
- Toate monedele in afara de cea deCHhtisimiaveau reprezentate portretul
lui Napoleon (infotravelitalia.ro)
- lumaniri din ceaw naturali, ornamentalesuperbisisime- posibil greeak
de scriere (daddycool.ro)
- Cert este & pringului teluric si slugilor lui fidelisimeli se va lua sipanirea
(automarket.ro)

6. Originea temelor

Temele formailor sunt preponderent adjective, cu o0 categoiie necent si periferici
reprezentdtde substantive comureproprii:
- adjectiv vechi mgtenit din latira: rar > rarisim;
- adjectiv cu etimon din neogreasigur > sigurisim(derivat in roma#, vezi
DEX, DLR);
- adjectiv neologicdoct > doctisim
- (spontane) substantive comugig@roprii (majoritatea exemplelor preluate
din internet):maiestrisim Jazzissimo
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7. Productivitatea sufixului

Atat formaiile mai vechi, cati cele mai recente nu au cunoscut o fapcare 8
fie foarte productive (inventarul de cuvinte analite a fost intotdeauna redus).
in limba contemporat; pe lang formaiile consacrate de dionare (ptine, de
altfel, cum am meionat), se remaéco largire a folosirii sufixului isim Tn registrul
Tnalt sau fals Tnalt (adesea non-standard) sa@loane ironid:

- Am mancat bruschete, qgintz cu dovleac dcutz de Ginasi urzici cu
usturoiminunisime (suntmamica.ro)

- Astizi vreau 8 va povestesc despre 0 serie descpentru copii, pe care
le consider pusi simpluminunisime car¢i de pictat! (daddycool.ro)

- Inizial, incepusemdmi pun intr-o unig structuez toatefilipismele-scurtisime
si croisem @a numitul: Univers de scurtisiméing.com)

- Bine,maiestrisimeEldi, astea au fost scopul, gonutul, asigurarea material
bibliografia, concluziilesi duratasediryei? (art-emis.ro)

- rangul suprem de zeu tutelar al universului dontestiundat de mareea
stihinica a uneiparadisime neostoite iubiri(vorbanoastra.ro)

- oamenii au ajunsdgconceap mii de infieri, numite de unii harharisime
daruri ale duhului(forumgratuit.ro)

- Toate plantaunile mi se par nie ingilari pompoasediletantisime
aglomeriri seci de verde@. (iovan.net)

- Peste doii zile, adi@ n 8 ianuarie, paré nedorind g fie botezat lon, va
veni pe lume, obosit de atateai&itori si Obiceiuri culinare, cine altcineva
decat nonconformistul pogtteoretician literar, Gheorghe lova? Din motive
iovimisimenasterea sa va fi inregistratabia pe 29 ianuarigiconfluente.org)

- in vreme de criz se inmuksc lancile sau filialele acestora, d@ampionisime
numeric sunt buticurile cu Tatari si vesminte felurite (viata-medicala.ro)

- consorii megamiliardisimecare exploateaz muncitorii si firmele locale
la maxim(aro4x4.net)

- Ce masinformidabilisimevor rezulta! (automarket.ro)

8. Repartitia stilistica si teritorial a

Fiind un sufix ptin productivsi dag fiind filiera prin care a intrat in limba romén
(italiam, latind savani), majoritatea indiaalor metalexicografice se refefa anumite
domenii (muzié: altissimq fortissimq religie: serenisim armai: generalisin), la
care se adadguvintele instite de indicdile ,livresc” (doctisin) si/sau ,rar” Eigurisin).
Se disting formgile care apamn terminologiei bisericgi de rit apuseansérenisim
ilustrisim), cu &spandire mai mare in Transilvania (date fiind caiheliistorice).
Sufixul este perceput ca afia@ind registrului ingrijit, cult, inalt. In limbaatemporai
apare folositi cu valoare ironig.
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1. Introducere

Politicile lingvisticesi studierea limbilor stiine constituie o prioritate la nivelul
Uniunii Europene, cu scopul de a facilita integaaseciai, economié si culturak a
cetitenilor din statele membre, de a sprijini comunieamgercultural si de a
promova recunagerea diversiitii intr-un cadru multicultural, multietnicsi
multilingvistic. O recomandare formufainci din 2005 se reférla importama
cunoaterii a cel ptin doui limbi straine, pe lang limba matera (Commission of
the European Communities, 2005: 3). in prizinecesitii studierii limbilor stgine,
un recent sondaj Eurobarometru atairc peste 80% dintre caeénii statelor membre
EU sugin acest obiectiv. Conform acelgiisondaj, multilingvismul devine mai vizibil
in Uniunea Europeantrei din cinci ceiteni fiind capabili 8 poarte o converga
intr-o limba straina. In cazul europenilor cu varste cuprinse intresil®4 de ani,
procentul este chiar mai ridicat. Patru din cinoeti intervievai s-au declarat
capabili & converseze intr-o éltimba decat cea matetr{(European Commission,
2024). Rezultatele atab cratere a procentului vorbitorilor de limbi sine de la
ultimul sondaj Eurobarometru, dégfrat in urnd cu 12 ani, ceea ce ar indica
eficienta politicilor lingvistice implementate la nivel eyreansi locul acordat
studiului limbilor stéine Tn programelgcolare. Literatura de specialitate prezint
insa date contradictorii pe tema Htarii limbilor straine la varste mici. Astfel, nu
exisék un consens clar privind varsta la care limbileiisg ar trebui % fie
introduse ca discipline in program@olar si nici privind selectarea coimuturilor

si a strategiilor didactice. In conseginapar intrefiri cu privire la modul in care
limbile straine pot fi predate copiilor de vaifistnica si cum pot fi concepute
manualele de limbi stine, astfel incéat procesul de &nare & fie mai eficient, iar
copiii sa ramars motivai.

Lucrarea noasirisi propune § aprofundeze acedstemi, printr-o anali
comparatii a unor manuale de limbi 8tne adresate copiilor din ciclul primar, in
sistemul de Tnamant romanesc. Pentru analem avut in vedere déumanuale
de limba germanpentru elevii roméangi doua manuale de limba romémpentru
clasele cu predare in limbile minaitor. Obiectul studiului de caz 1l reprezint
categoria adjectivulugi felul Tn care aceasttema este introdussi explicaé n
manualele studiate.s& cum vom detalia mai jos, categoria adjectivulgizmé
similaritati in limbile romé&i si germar, vorbitorii stéini Tnvatand regulile
acordului cu substantivyl flexiunea cazudl pentru a putea identifica utiliza
corect desingele. In cazul unor cursérde varsi mici, regulile numeroase pot fi
dificil de reinut si de aplicat, de aceea categoria adjectivului paatestitui
uneori 0 provocare, atat pentru elevi, ggpentru profesori. Pe de o parte, este
necesar ca eleviigsi dezvolte vocabularul, integrand o serie de adjeatzuale,
pentru a putea indeplini sarcini de comunicareiritbdtinta. Pe de ait parte,
corectitudinea gramaticalpoate fi dificil de atins, mai ales la varste miciin
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cazul in care elevii nu sunt familiarizau regulile gramaticale in limba mateérn

in analiza noasir vom urmiri ce adjective sunt introduse in manualele pentru
copii, in cadrul &ror legii si Tn ce n&sui regulile gramaticale privind folosirea
adjectivelor sunt prezentate elevilor.

2. Cadrul teoretic

Utilitatea Tn\atarii limbilor straine de la varste mici constituie un subiect de
dezbatere in literatura de specialitate. Kormoss§z€ (2008) sus ca elevii de
scoah general sunt mai ptin motivai sa invee o limk stiina decat studen si
adutii, iar lipsa motivaiei ar putea duce la intarzieri in procesul deifane. Un
alt studiu ardi ca elevii care au inceputi $nvege limba englezin clasa a V-a tind
si avanseze mai repede decat aceia care au incegasanl (Baumertt al. 2020).
Grahamet al. (2017) au identificat o serie de factori care ipfitenta considerabil
eficienta Tnvatarii limbilor straine de dtre elevi, evaluand performgate scolare
ale unor elevi din ciclul primagi din cel gimnazial. Astfel, autorii consideca
progresul elevilor igcoala generalar fi influentat considerabil de modul in care
acetia au indtat limba stiina in clasele primare. Se recomargh timpul alocat
predirii limbii-tinta si fie de cel ptin 60 de minute peaptimari Tn scoala
primai si competerele de comunicare sciissa fie avute in vedere Tacdin
aceast perioad. In plus, elevii care au inregistrat progrese séoative in
decursul timpului au fost cei pr&g¢i de cadre didactice &ianind limbatinta la
nivel de vorbitor avansat sau ca liinateri.

Este important de stabilit, tafiy cum sunt evalua elevii participani la
astfel de studii, cu alte cuvinte conformarar criterii se considér ca acstia
stipanesc mai mult sau maitpulimba-inta. Pentru copiii de varste mici, mediul
de invatare are un rol important, iar contextul ingiibnal s-ar puteaasnu fie
intotdeauna propice iatarii. Scheffler (2015) arat ca, la varste mici, copiii
invaa mai bine intr-un context informal, de exemplu acas explicai in limba
materd si in limbatinta. In plus, corectitudinea gramatizahu ar trebui %
constituie o prioritate in Travarea limbii stiine de &tre copii, deoarece elevii de
varste mici nu pot produce n scurt timp mesajeecta din punct de vedere
gramatical (Caselli et al. 2001). hrarea cuvintelor cu rol gramaticai
intelegerea naunilor gramaticale se produc intr-o elapai tarzie a nsarii, in
timp ce in primele etape copiii Tasubstantive concrete, apoi vebadjective
(Myhill 2010, Caselli et al. 2001).

Dezvoltarea vocabularului ar trebui e prioritaa, deoarece doar in acest
mod copiii §i pot dezvolta competesle de receptare a mesajelor orglecrise
(Burgoyne et al. 2009). insicea vocabularului depinde de modul in care sunt
introduse cuvintele noi. Pentru atine mai yor cuvintelesi sensul acestora,
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copiii au nevoie dprimeas& mesaje coerente, structurate, cdraili sens. Printre
strategiile recomandate se nirn repetarea cuvintelor, oferirea de infotina
suplimentare despre un anumit referentafanea cuvintelor grupate in perechi,
formularea de enuari in loc de prezentarea unor cuvinte izolatdjzatiea unui
suport vizual (Schwaki Lew-Williams 2020, Lesi Van Patten 2003). Irivarea
multimodak este eficierit, deoarece explitéde verbale se imbih cu suportul
vizualsi inclusiv cu gesturi (Peker et al. 2018).

In cazul elevilor din Tn&tamantul primar, se obsernecesitatea familiarizii
treptate cu regulile gramaticale ale limbinta, pentru a putea produce mai tarziu
mesaje corectai inteligibile de d&tre ali vorbitori. Asadar, autorii resurselor
didactice ar trebuiastina cont de recomardle privind insgirea vocabularului
de atre elevi, oferind un suport vizual clgiratractiv, dasi sa introduc enunuri
simple, conform regulilor gramaticale, grupate petamatice.

3. Studiu de caz: adjectivul in limbile romara si germana

in limbile flexionare, adjectivul reprezinb parte de vorbire flexiki] avand drept
principak trasitura semantié raportarea la substantiv (RaDindelegan 2005).
Atat in limba romaa, catsi in limba germad, flexiunea adjectival constituie o
tema importani pentru cursa straini, care trebuiesintelead relaiile morfologice
si sintactice dintre diferitelegoti de vorbire pentru a putea folosi forma cofiest
adjectivului. La nivel morfologic, acordul cu sudstivul 1i impune adjectivului
categoriile de gen, nuinsi caz, iar la nivel sintactic, adjectivul poateagga in
poztie de atribut adjectival in grupul nominal, de numredicativ in grupul
verbal, akturi de un verb copulativ, sau de element predicaiplimentar (Pan
Dindelegan 2005: 24).

Flexiunea adjectivului reprezihtformal categoriile flexiunii nominale in
limba roméas si cuprinde forme distincte Tn raport de gen, Byroazsi determinare
(Popescu-Marin, 2005: 141). Cei care avienba roma# ca limhi straina trebuie &
Tsi inswseasd nu doar sensul adjectivelor tate, cisi clasa flexionat careia 1i
aparin. In limba romaa se disting patru clase de adjective. Cele cu pfatme
flexionare (de tipubun, bu@, buni, bung au o fornd pentru masculin singular,
una pentru feminin singular (cazurile NominagivAcuzativ), una pentru masculin
plural si una pentru feminin singular (cazurile Genitgv Dativ) si plural
(Popescu-Marin 2005: 146). Din clasa adjectivelort@i forme flexionare fac
parte adjectivele cu omonimie de gen la pluraltifld larg, larga, largi) si cele cu
omonimie de nudr la genul feminin (de tipuplictisitor, plictisitori, plictisitoare.
Din categoria adjectivelor cu daddorme flexionare fac parte adjective care nu
prezint difererte de gen (de tiputiulce sau de nui@r (precumgreoi). Alte
adjective cu dou forme prezint o forma pentru masculin singulagi plural si
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feminin pluralsi o a doua form, specifié femininului singular (precungalbui)
sau o form pentru masculin singular, feminin singutaplural si o forma aparte
pentru masculin plural (de tipténacé (Braescu 2021: 372; Popescu-Marin 2005:
147-1148). Adjectivele invariabile, cu o uaiforma indiferent de gen, nuin sau
caz, formeaz o clas aparte, in crgere (Popescu-Marin 2005: 151).

Acordul dintre adjectiwi substantivul regent presupune reiterarea acal
informatiei gramaticale exprimate de substantiv {GRomalo 2002: 12), ceea ce
poate grea redundant pentru curgaa ciror limba materd nu este una flexionar
Printre erorile frecvente ale vorbitorilor natisgemnalate de Valeria GuRomalo
(2002: 21), se nu#na realizarea incoregta acordului atunci cand centrul grupului
nominal este multiplu sau nerespectarea formectpe impuse de cazul regentului.
Cea de-a doua eroare apare des atunci cand cgnipullui nominal il constituie
un substantiv feminin in cazul genitiv sau dathgsiar, caz special in care adjectivul
calificativ are desinar diferite de desingele pentru cazurile nominatyv acuzativ.
Astfel de situéi se dovedesc dificilgi pentru cursati straini. Vorbitorii straini
invaa acordul dintre adjectiyi substantiv la nivelul Tnceypor si intermediarsi au
nevoie de practicpentru a irelege, a recungte si a utiliza corect in enuari
desinerele adjectivelor in raport cu cazul substantiva&gent. Dificultitile mai
pot proveni din nudrul mare al alternaalor fonetice intalnite in flexiunea adjectivelor
in limba romaa (precumnegru/neagd, tanar/tineri, sarac/siraci, crud/cruzietc.)
si din flexiunea unor adjective neregulate (precoou, rou, rau etc.) (Brancs,
Saramandu 2006: 43-45).

in limba germa, adjectivul este antepus substantivului idae rolul sintactic
de atribut die rote Blumé&floarea rgie”). Adjectivul nu se declindac indeplingte
rolul de nume predicativ, precum in exempie Blume ist rot(,Floarea este
rosie”). Nici adjectivele folosite adverbial nu au Xlene, precum in exemplul
Das Auto fahrt schnell,Masina merge repede”), spre deosebire de corsirdas
schnelle Autd, masina rapid”).

Atunci cand adjectivul este folosit atributatifibutive Adjektivi se realizeaiz
acordul cu substantivgl adjectivul i schimki forma, in fundge de genul, nusul
si cazul substantivului. Tn mod similar cu limba réam, limba germai are genurile
masculin, feminirsi neutru. Pentru a identifica desinarcoreci a adjectivului,
vorbitorul trebuie & cunoasg, asadar, genul substantivului regexter hofliche
Mann (,omul politicos”), die hoéfliche Frau(,femeia politicoas”), das hofliche
Kind (,copilul politicos”).

Cursanii straini se confruni cu dificultati, Tn primul r&nd n legtura cu
tipul de declinare utilizat. In limba germaexist doui tipuri principale de declinare,
in funaie de termenul antepus adjectivului. Declinarea @ie starke Deklination
se folosete in cazul in care adjectivul nu este precedatumelt termen sau
termenul care precédadjectivul nu are vreo termifia (Balcik et al. 2009: 196,
Gubanova-Mullegi Tommaddi 2015: 60-61). Printre termenii carectilideclinarea
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tare se nu@ra manch(,unii’), solch(,astfel, aa de”),welch(,care, ce”)viel (,mult”),
wenig(,putin”), einige(,cétiva/cateva”’)mehr(,mai mult’), etwas(,ceva”’) si numeralele.
Deoarece primul termen nu are termi@aadjectivul preia terminile articolului,
ca de exempluvelch schones Madchdfce fat frumoad”), solch kleines Kind
(-asa un copil mic”) etc. Regula de kaeste ca ultima litéra articolului &
corespund cu terminga articolului in cazul respectivsadar litera final trebuie
si fie -r pentruder, -e pentru-die si -s pentrudas Excepia este reprezentatie
cazul genitiv, la substantivele masculgieneutre la singular, cand adjectivul are
terminaia -n, desi articolul substantivului ar trebuiasfie des alten Mannes
(,al/a/ai/ale unui om #tran”), tiefen Meereqal/a/ai/ale unei riri adanci”). In
schimb, pentru substantivele feminine, adjectivastigaz terminaia -r, care
corespunde articoluluder. kurzer Stral3d,al/a/ai/ale unei siizi scurte”),junger
Kollegin (,al/a/ai/ale unei colege tinere”).

Declinarea slab (die schwache Deklinatignse folosgte atunci cand
adjectivul este precedat de articoluldrét der/die/dassau de termeni precuatl,
dieser(,acesta”),jener (,acela”), derselbe(,acelai”), jeder (,fiecare”), mancher
(,unul”), solcher(,asa”), welcher(,care”) (Balcik et al. 2009: 197; Gubanova-Mduller
si Tommaddi 2015: 62-63). In aceassituaie, adjectivul are termina -e la
feminin singular, la cazurile nominativacuzativ (lie junge Kollegifycolega tasra”),
la masculin singular Tn cazul nominatide¢ alte Manh,omul batrén”) si la neutru
singular n cazurile nominatiy acuzativ ¢as tiefe Medmmarea adarit). in celelalte
cazuri, pentru substantivele masculine, femigingeutre la nuréirul singular apare
terminaia -en articolul fiind cel care podrdesinerele:dem schwarzen Hur{gctainelul
negru”),der alten Tant€,matusii batradne”),dem kleinen Kind,,copilului mic”).
Terminaiile adjectivelor sunt similare la plural, pentaate cele patru cazuri. La
declinarea slah articolul are desineg®, in timp ce adjectivul aflat intre articgl
substantiv are termigia -en, indiferent de genul substantivului sau de daz:frohen
Manner(,al oamenilor veseli”)den schonen Frauggfemeilor frumoase”)die blauen
Autos(,masinile albastre”).

Limba germaa cunoate si un al treilea tip de declinare, declinare raixt
(gemischte Deklinatign(Gubanova-Millersi Tommaddi 2015: 64). Sunt mai
putin numeroase sittide Tn care se folos¢ée aceagtdeclinare, in compatia cu
declindrile precedente. Declinarea mix¢ste necesadupi articolul nehairat ein
(-,un”), dupa adjectivele pronominalegendein(,vreun”), kein (,niciun”) si dupa
adjectivele posesivmein, dein, seirf,al meu”, ,al tiu”, ,al siu”) etc. in aceast
declinare, adjectivul are de obicei ternmii@aen cu cateva excép cazul nominativ
al substantivului la genul masculin, nanal singular €in kleiner Hung,un céaine
mic”), cazurile nominatii acuzativ ale substantivelor neutre la singuteim( freches
Kind/,niciun copil obraznic”), cazurile nominatiyi acuzativ ale substantivelor
feminine la singulargine schone Frayo femeie frumoas’).
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Declinarea adjectivului in futie de articolul substantivului reprezinb
particularitate a limbii germane care se poate dowkficila pentru cursam
straini (Rosch 2011: 81), mai ales la varste mici. Gyteyea sensului unor
substantive nu asiguio comunicare coregtci este nevoie ca elevul tteleag
si sd utilizeze corecti diferitele tipuri de determinancare pot inso substantivul
(Vielau, 2012: 65). In literatura de specialitate senmioneaz tendira de
combinare a metodei comunicative cu cea coghitigcordand ateie si
cunastintelor metalingvistice, pe ladgele strict lingvistice (Résch 2011: 89-91).

Din acest punct de vedere, drarea limbii germane deitce copii se realizeéz
treptat, in mai multe etape. Introducerea adjetdivee face dup articole,
adjective pronominale, numerajeadjective nehatéate, iar la nivel comunicativ
ar trebui integrdt in exerdiii privind descrierea persoanelgira obiectelor din
mediul Tnconjuitor.

4. Adjectivul Tn manualele de limba germa# pentru ciclul primar

Manualele analizate sunt realizate conform progiac@are in vigoare pentru
Tnvatamantul primasi pot fi consultate gratuit la adresa https://wwarmale.edu.ro/.

Primul manual consultat edtémba german moderm. Clasa I. Partea,lde
M.G. Bertarini, A. Hallier, P. lotti, S. Peri Stang (Recanati, Bucusg: Eli & Centrul
de Carte S#ina Sitka, 2016). Manualul este structurat in patridatin urmate de
cateva materiale privindisatorile de toama (Martinstag,Sfantul Martin”) si de
iarma (Nikolaustag,Sfantul Nicolae”, Frohe WeihnachtédjCraciun fericit”). Prima
unitate,Ein neuer Freund,Un nou prieten”), are drept tententrak prezentarea
persoanelor, aturi de Tnvtarea saluturilor pentru diferitele momente aleizile
Substantivele introduse Tn acéashitate sunt doar masculigefeminine, iar dintre
adjective apare adjectivigut (,bun”), in structura saluturilor, ca de exemplu
Guten Tag,,Buna ziua”), Gute Nach{(,Noapte bu”). Asa cum era desteptat, lipsesc
explicgiile gramaticale, ins unitatea include, la final, o li&tcu principalele
substantive Tnitate, diferemele de gen fiind marcate cu ajutorul culorilor. La
substantivele masculine, articoldér este colorat cu albastru, in timp ce la
substantivul feminirdie Nacht(,noaptea”), articolutlie este colorat cu oi.

In unitatea a dougchulsacher,Rechizite”), substantivele noi sunt introduse
cu ajutorul imaginilor, #ra a fi menionat genul acestora. La finalul ufit, lista
recapitulati includesi substantive neutre, precudas Buch(,cartea”)si forme
de plural,die Schulsacherf,rechizite”, ,obiectescolare”). Se pstreaz codul
culorilor, care inlocuigie informaiile metalingvistice. Astfel, articoluder pentru
substantivele masculine este albastru, articdad al substantivelor neutre este
verde, iar articolutlie, pentru substantivele la plural, este galben.d2mast unitate
lipsesc adjectivele, accentubz&nd pe asocierea dintre obiegiedenumirea
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acestora in limba germamu pe descrierea lor. Singurul adjectiv care egaci
este metionat abia la finalul unitii, Tn dowi construgi: sehr schon(,foarte
frumos”) si wie schon(,ce frumos”), dar nu cu rol sintactic de atribirt,acord cu
un substantiv.

Adjectivele denumind culori apar in cea de-a ttegate,Farben (,Culori”).
Aici sunt introdgi termeniirot (,rosu”), gelb (,galben”), blau (,albastru”),rosa
(,roz”), orange(,portocaliu”), griin (,verde”), akturi de dod adjective calificative,
gross (,mare”) si klein (,mic”). Tema unittii vizeazs descrierea obiectelay
exprimarea preferielor, iar adjectivele sunt utilizate ca nume pratie. Cea
de-a patra unitateSpielsachen(,Jucarii”), introduce numerele de la 1 la $
adjective posesive, difergate in fungie de gen:mein/meine(,meu”/, mea”),
dein/deine(,tau”/,ta”). In acest manual nu apar alte adjectivenici informatii
explicite privind declinarea substantivelor, pumhata interes fiind construirea de
enunuri scurtesi simple, folosind verbul ,a fi”.

Cel de-al doilea manual analizat elstmba moderi germar. Clasa a ll-a.
Vol. 1, apatinand acelea echipe de autori, M.G. Bertarini, A. Hallier, IBtti, S. Peri
Steubing (Recanati, Bucyte Eli & Centrul de Carte Sima Sitka, 2016). Manualul
cuprinde trei uniti principale, urmate de materiale privingrttorile de sezon:
Martinstag (,Sfantul Martin”), Advent Frohe Weihnachter{,Craciun fericit”).
Prima unitateMein Kdrper(,Corpul meu”), cuprinde denumirileigilor corpului
si descrierea persoanelor. Aici apar substantiveanul acuzativ, cu articol neficét.
Tot in aceadt unitate sunt introduse noi denumiri de culdiaun (,maro”),
violett (,violet”), schwarz(,negru”), utilizate ca atribute &lri de un substantiv.
Elevilor le revine sarcina de a alege substantvanéct, ghidandu-se daguloarea
partilor corpului (exerdiul 5, pagina 8). Mai departe, apar substantivequate
de doud adjective, ambele la forme flexionare, preckunze blonde Haaré,par
scurtsi blond”). In manual se jstrea listele recapitulative de termeni de la
finalul fiecarei unitti, respectand codul culorilor din manualul anterjgentru a
indica genul substantivelor. Pe langlenumirile culorilor sunt introdusei
adjectivelekurz (,scurt”) si lang (,lung”).

Unitatea a douaylein Haus(,Casa mea”), se reféida descrierea locuiai.
Aici sunt introduse substantive in cazul dativ,gedate de prepam in (,in”) si
de adjectiv posesivn meiner Kiche (,in bucitaria mea”). Nundrul substantivelor
noi este considerabil mai mare in comgarau legiile precedentsi include cu
precidere substantivele denumind camerglalimentele. in aceastunitate sunt
mertionate doar trei adjective la finddalt (,rece”), warm (,cald”), heil3(,fierbinte”),
referitoare la descrierea alimentelor.

Animalele din gospaitie sunt prezentate in cea de-a treia unitate @inuat,
Auf dem BauernhdfLa ferma”). Tot aici sunt introdusel numerele intre 13 20.
Descrierea animalelor se limiteiaingi la utilizarea adjectivelor denumind culori,
cu rol de nume predicativsadar fira asi modifica forma:Das Pferd ist schwarz
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(,Calul este negru”). Lista recapitulafivde termeni de la aceastinitate nu
include adjective noi, ci mai multe substangvaumerale.

Cateva adjective mai apar in acest manual, inglidiaclus in ledga Frohe
Weihnachter(,,Craciun fericit”). Adjectivele se refarla descrierea unor obiecte
asociate cuabatorile de iard. Pe lang adjectivulschon(,frumos”), deja cunoscut
elevilor, aparteuer(,scump”), toll (,minunat”) si lecker(,gustos”), toate folosite
ca nume predicative.

Cele dod manuale de limba germaconsultate nu caim toate temele din
programascola@ pentru intregul an, ci doar pentru primele traiilde cursuri,
pari la vacarm de iarfi. Se observca adjectivele prezente Tn aceste fincsunt in
numar redus, Tn timp ce termenii noi sunt in majoritswdstantive, verbe, pronume
personalesi numerale. Manualul pentru clasa | esteaiit tinandu-se cont de
faptul & elevii nustiu s scrie la inceputul anulgcolar, gadar activitile din primele
unititi au in vedere mai ales compegtda de comunicare otadle elevilor.

5. Adjectivele in manualele de limba roméa# pentru minorit ati, la ciclul primar

Primul manual analizat est€omunicare in limba romanpentru minoriéyi.
Clasa I. Ce spune micul greiefa Pentruscolile si segiile cu predare in limba
maghiag, de Tanko Veronika-Zitgi Farkas Tunde-Jolan (Deva: Editura Corvin,
2014). Manualul are 64 de paggiiinclude numeroase teme sau mici étite
Tnvatare. Nu sunt delimitate explicit capitole sau &tidar se poate presupune c
0 legie poate acoperi una sau ddame. Prima unitate presupune o recapitulare a
natiunilor acumulate in clasa prggoare. Celelalte uriti se refed la teme precum
prezentarea perso#alcorpul, culorile, obiecte de vestimegiga anotimpurile,
casa, camera, familigcoalasi clasa, zilele &tamanii si orarul, cumgraturile,
sarbatorile de iard si vacana de iard. La finalul fiecrei teme sunt incluse déu
casete recapitulative, cgmand cuvintele noi, respectiv noile structuri kade. In
cadrul lediilor, termenii noi nu sunt insii de traducerea in limba matérrin
avantaj al manualului corisingi in faptul @ include la final un mic dignar
roman-maghiar, organizat tematic, in fileae subiectele predate la éas
Primele adjective apar in cea de-a douade@agina 5), care se refela
prezentarea membrilor familiei. Aici sunt introdusgjectivele posesive, in structuri
precummama megtatzl mey bunica meabunicul meuTot in acea$tunitate sunt
introduse adjectivelenaresi mic, in exemplele ,s@rmici/mare”, ,frate mic/mare”.
Se evit aici folosirea gradului comparativ. In cea de-gidrlegie (pagina 6),
despre culori, apar daugrupuri nominale in care substantivul este fihgte un
atribut adjectival (,creioane colorate”, ,culoareeferat”). Cu excegia denumirilor
culorilor, singurul adjectiv nou indicat la aceatni este ,preferat”, dg in caseta
alaturag, cortinand ,structuri lexicale”, apare forma de femisingular (,culoare
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preferad”). La tema urmtoare, ,Judrii’ (pagina 6), apare forma ,prefe#t alaturi
de trei adjectivefrumos-frumoag, mic-miai, rotund-rotund:. Printre structurile
lexicale se nuira doui exemple cu adjectivele noi @Gpusa frumoad”, ,minge
rotundi”), darsi un exemplu in care este realizat acordul adjelctivcu susbtantivul
regent fira ca forma % fi fost indicat explicit printre termenii noi nasinuza
albastri). In continuare, la unitatea ,Rechizitgtmlare” (pagina 8), se repida rubrica
de structuri lexicale grupul ,creioane coloratedy @paresi ,,creion grafic’, expresie
al cirei sens nu reiese clar din materialele prezeimdtstie.

Substantivele feminingi masculine la singulagi plural sunt prezentate in
lectia ,Ma prezint” (paginile 10-11). Adjectivele referitoale culori sunt reluate
in legia ,,Corpul meu: capudi fata” (pagina 13), cand apar atat cu rol sintactic de
nume predicativ (,Brul meu este castangaten...” etc.), casi cu rol de atribut
(-ochi albatri”, ,dinti albi”). Mai departe, adjectivele ,curati ,murdar” sunt
introduse in lega ,Sa ne ingrijim corpul” (pagina 14), in acord cu suaiogiv
masculingi feminin. Pentru ambele adjective, sunt indicaterfele de masculigi
feminin singular n lista cuvintelor noi din ke Incepand de la lga urmitoare,
»Culorile”, lista noilor cuvintesi structuri lexicale includgi adjective in acord cu
substantive la plural: ,obraji $0”, ,dinti albi” (pagina 15), ,pantaloni sctit
(pagina 16). La la@ ,imbracaminteasi inciltimintea mea” (paginile 16-17) apar
diferite grupuri formate din substantvadjectiv, atat la singular, céitla plural.
Adjectivele utilizate sunt cu patru formes@sete colorate”, ,pulover gros”), cu
trei forme (,fust lunga”, ,tricou mic”) si cu dou forme (,bluz mare”, ,bluz
suliire”). Desi lista termenilor noi cuprinde doar formele de mds si feminin
singular ale adjectivelor (,scurt, scilit ,gros, groag”), printre noile structuri
lexicale aparai forma de plural ,groase” (,@nusi groase”). Ledile urmatoare
nu conin adjective in nurdr mare, ci sunt selectate doar d@au trei adjective
legate de tema tratatAstfel, adjectivele cu sens opus ,ordongt,dezordonat”
sunt introduse la lgia ,Camera mea”, ,t&” si ,batran” apar la lega ,Familia
mea”, ,harnic”, ,voios’si ,ascultéitor” sunt utilizate la lega ,Colegii, invatatoarea/
invatatorul”, iar ,zemos”, ,gustos’i ,sanatos” sunt introduse la lga ,La piata”.
Elevii pot fi avantaja de faptul @ unele adjective se repetastfel adjectivul
.curat” apare in mai multe lgg la fel si structura ,creioane colorate’i
substantivele denumind rglade rudenie, ingite de adjective posesive. In fic
.Camera mea” apagi adjective participiale, in exemple de tipul ,Mauta este
parcai sub mas’.

In compargie cu manualele de limba gerniaanalizate, acest manual de
limba romai prezint un nundr mult mai mare de cuvinte noi, din diferite clase
de cuvinte, in special substantieserbe. Adjectivele sunt in nuiinmai restrans
fata de substantivele introdusese repet, ceea ce permite elevilod ¢ fixeze
mai bine. Cu toate acestea, nivelul general decudifite al manualului este
considerabil mai ridicat decat in cazul manualelerlimba german Manualul
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poate fi util Tn special pentru acei elevi caredmja unele curgtinte de limba
romara, dobandite probabil prin Tdwarea informal, in cadrul familiei sau prin
scolarizarea din timpul clasei pragoare. Nu este o resudrslidactia destinai
cursanilor de varste mici care nu sunt deloc familiatizeu limba romaa,
deoarece volumul de informigar putea fi ridicat pentru aga.

Cel de-al doilea manual analizat e§&temunicare in limba romanpentru
scolile si seqiile cu predare n limba germanManual pentru clasa (Bucuresti:
editura Litera, 2022), de GabrielarBulescu, Daniela B&u, lonela-Petronela
Ceccarelli, Nicoleta Shica. Spre deosebire de manualul precedent, acesi2@ude
pagini si este destinat utiliii pe parcursul intregului agcolar. Manualul este
structurat n 10 uniti principale, cu temele ,In familie”, ,Lacoak”, ,Despre
anotimpuri”, ,Despre #batori”, ,Despre corpul meu”, ,La joat, ,in oras”, ,La
sat”, ,In natud”, ,In timpul liber”. Unititile sunt urmate de un mic dicnar
roman-german, intitulat ,Vocabular de B&zcare prezint principalii termeni noi,
grupai tematic, in funge de uniftile de Tnvitare parcurse. La final, manualul
include si o setciune destindt cadrelor didactice, prezentand, pentru fiecare
unitate, cotinuturile noi, activitile de Tnitare recomandatg vocabularul de
baz pe care elevii trebuieisi-l insuseasé.

In acest manual, primele adjective apar in unitatdaua, care trateateme
despre activittile la scoak. Adjectivele sunt cele care descriu culorile: e,
~.galben”, ;mov”, ,rosu”, ,portocaliu”, ,albastru’si sunt prezentate sub foénde
lista, dup ce au fost introduse substantive care denumebzitescolare. Sensul
adjectivelor este gor de ineles, fiecare dintre acestea fiind notat intr-oetias
separat, colorat in culoarea corespufitpare. Adjectivele sunt utilizate pentru a
forma scurte enuuari, prin care elevii descriu obiectele folositestaak. Se obsery
ca prezentarea adjectivelor nine cont de categorizarea acestora in tiende
numarul de forme. Astfel, adjectivul invariabil ,mov’pare aituri de adjective cu
dowa forme (,verde”), cu trei forme (,ru”, ,portocaliu”) sau cu patru forme
(-albastru”, ,galben”). Tot in acedskegie apare adjectivul posesiv ,meu”.

Mai multe adjective cu diferite forme apar in utet a treia, privind
anotimpurile. Vocabularul indicat la lé& despre iarh corntine adjectivul ,rece”
si perechile de antonime ,frig/cald”, ,gros/sire”, ,alb/negru”. Adjectivele apar
in cadrul unui exerdu din leaie (pagina 33), in enturi in care se respéct
regula acordului cu substantivul regent. In entin adjectivele au rolul de
atribute adjectivale (,haine stib’, ,haine groase”) sau de nume predicative
(,Inghetata este cafd, ,Zipada este affy). Precum in manualele analizate mai
sus, nici aici nu apar expligegramaticale.

Unele adjective denumind culori se repigt unitatea 4 (,Despreigatori”),
de data aceasta in acord cu un substantiv regepltidal (,oua rosii, galbene,
verzi”). Tot aici sunt introduse dauadjective la forma de feminin singular
(,gustoad”, ,delicioass”). Mai multe substantive ingite de adjective apar in
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secgiunea de recapitulare a acestei itnii in cea de evaluare, precum ,glob mic”,
.brad tnalt”, ,manusi albastre”, ,stelta rosie” (paginile 49-50).

In unitatea a cincea, ,Despre corpul meu”, suntgmeate mai multe adjective
care descriu fructgi legume. Adjectivele sunt ordonate intr-un tabel patru
categorii, referitoare la culoarea, formarimeasi gustul alimentelor. Unii termeni
contin formele pentru masculig feminin singular (de exemplu, ,so/rcsie”, ,rotund/
rotundi”), in timp ce afi termeni au numai forma de masculin singular (kmelu,
»mic”, ,amar”). Formele de plural nu apar deloceaece se explicprin modul in
care este formulatsarcina de lucru: copiii trebuié descrie un fruct sau o legam
asadar un singur referent. Adjectivul aystos”, cu forma de feminin singular
.Sanatoas”, este prezentat in aceastnitate, in lega ,Fac sport”, la rubrica de
vocabular (pagina 60), sieapare n legile anterioare cu rol de atribut adjectival
(,copii sanatosi”, ,mancare dnatoasi’, la pagina 51) sau ca adverb (3NBnc
sanatos”, la pagina 56i 58). Adjectivele referitoare la culori sunt utiitesi in
unitatea urritoare, ,La joad”, pentru descrierea persoanejoa jucariilor.

Cateva adjective noi apar in unitatea 7, ,Insgréolosite in descrieri simple
ale unor locuri din ora ,bolnav”, ,amuzant”, ,interesant’, ,ptes”, ,vechi”
(pagina 75), Insacestea nu constituie tema principalunigtii si nu se regsesc
in exerciii. Acordul adjectivului cu substantivul regentdegularsi la plural este
introdus mai clar in unitatea 9, in care sunt priate dodé enunuri, unul cu subiect
la singular, cellalt cu subiect la plural: ,Bradul este verde/in8ltazii sunt verzi/
inaki” (exerctitiul 3 b, pagina 99). Enduarile nu fac parte dintr-un text-suport, ci
constituie un model propus de autori pentru efeetainei sarcini de lucru. In
prima parte a exengilui, elevii ar trebui & invge cateva substantive la singular
si la plural. Substantivele sunt ,brad”, ,copat’piatra”, toate prezentand alterrnan
fonetice la plural. In continuare, elevii au de snit enumuri dupi modelul
oferit, descriind caracteristicile referentuluidangularsi la plural. Exeraiul ar
putea fi problematic pentru elevi, deoarece suliis&la sunt noi, iar exergul
presupune folosirea acestora cu articolatétt dgi formele articulate nu apar
anterior in lege. Mai departe, elevii trebuie sealizeze acordul dintre adjectivul
cu rol de nume predicati substantivul-subiect, chiar daformele adjectivelor
nu au fost clar explicatg asociate cu substantive de geruriumere diferite.

Pe baza listei finale din s@nea de vocabular, se obsend sunt introduse
in total peste patruzeci de adjective, pe #&sgbstantivesi verbe. Majoritatea
adjectivelor sunt termeni folasfrecvent, precum ,mare”, ,mic”, ,lung”, ,scurt”
sau numele de culori, fse obser¥ ca unele adjective uzuale, precum ,frumos”,
,urat” sau ,bun”, apar extrem de rar Tn manualairsamblu, ambele manuale de
limba roma# se remarg prin densitatea informilor, continand diverse enuuri
care necesitcunoaterea unor reguli gramaticale pentru a fiaalde corect de
catre elevi.
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6. Concluzii

in urma analizei comparative, se obsientat asemmari, catsi deosebiri intre
materialele didactice consultate. Lipsa infotifar metalingvistice referitoare la
adjective este odsatura comurd pentru toate manualele, in special pentru cele de
limba germaa ca limki stdina. Informaiile referitoare la genul substantivelor
sunt transmise indirect, prin culorile diferite ©are sunt marcate articolele
corespunitoare (ler pentru masculindie pentru feminin,das pentru neutru).
Articolul die, utilizat la plural pentru toate substantivele liimba germaa, este
marcat cu o culoare difetjtsemnalizand astfel difererta de nurér la substantive.
Manualul de limba germandestinat clasei | propune doar efwrn scurtesi
simple, In care apare verkadin(,a fi”), iar adjectivele indeplinesc rolul de nem
predicativ, situgie in care nu mai au flexiune. Sitil@ in care substantivul este
precedat de articol sau neifisde articol apar in manualul pentru clasa a ITMat
in acest manual apar adjective cu rol de atribjgctigial, gadar preluand cazul,
genulsi numarul substantivului regent.

Utilizarea unui cod al culorilor pentru marcareéeddrtelor de gersi de
numar in cazul substantivelor este vizibgi Tn manualele de limba romérca
limba stiina pentru elevii clasei I. B nu sunt notate explicit reguli privind
flexiunea adjectivelor, se obsérei inci de la primele leti apar adjective atat cu
rol sintactic de atribut, ca&i cu rol de nume predicativ. Exemple ¢o@nd
substantive Tngde de adjective apar de la primeletiedara notarea expliaglor
pentru difererele de formi ale adjectivelor, de la un enula altul. in al@tuirea
manualelor de limba romarpare § primeze orientarea comunicatjin timp ce
invatarea gramaticii cade intr-un plan secundar. ifilsant introduse adjective
din toate categoriile, cu patru, trei, dotorme sau invariabile. Lipsesc #ns
explicgiile privind diferenele dintre formele adjectivelor (precum Tn exenglel
copii sinatosi, mancare gnatoasi, amintit mai sus). Pe alocuri, este dificil pentru
cursam si urmireasd alternarele fonetice, de tipuhegru/neag#, albastru/
albastri etc. In comparie cu manualele de limba gerniacele de limba roméan
se remarg asadar printr-un grad mai ridicat de dificultate lael gramatical in
introducerea adjectivelor.

Din perspectig lexicak, am observat difer¢a intre manualele analizate.
Astfel, cele de limba germarontin un nundr redus de adjective pentru clasa |
un nundr usor mai ridicat pentru clasa a ll-a. Manualele debla romaa sunt
mai bogate din punctul de vedere al vocabularilimtroduc mai multe adjective,
chiar din primele capitole. Adjectivele privind oule sunt cele mai frecvente,
prezente Tn toate manualele analizatitpsl de cateva adjective posesive. In ceea
ce private adjectivele calificative, sunt introgwnii termeni legéa de descrierea
vestimentgei, a alimentelor, a obiectelgr a persoanelor. In manualele de limba
romara se prefet introducerea adjectivelor in perechi antonimice, formele
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cele mai frecvente sunt de mascuiiieminin singular. Apar irsdifererte intre
formele adjectivelor notate la rubrica de vocabiilargeneral, pentru singula)
cele utilizate n lewe (uneori, pentru plural). Sunt necesare mai mekemple
sau texte-suport pentru a permite elevilbiobserve mai clar sittide in care se
utilizeaz fiecare forni. Este de presupus sa manualele nu sunt concepute
drept resurse didactice exhaustiveca le revine cadrelor didactice sarcina de a
completa informaile lacunare sau neclare din anumitetiiec

Manualele analizate dif@ri in ceea ce priwe caracteristicile cursélor
carora le sunt destinate. Cele de limba gerimamlimhi stidina au in vedere elevi
de varsi mici si care nu dgn cunatinte anterioare de limba gerngarin contrast,
cele de limba roméinca limhki striina introduc mai devreme texte cu un grad mai
ridicat de dificultate, uneleapand a fi destinate copiilor cu limba mat&mmana.
Astfel de materiale ar putea fi parcurg®mde @tre elevii care au avut sau au
contact cu limba romérnintr-un cadru informal, in familie sau in afaratitutiei
de Tnvitamant. Pentru acei elevi care nu sunt deloc fanmabarcu limba romaa,
ar putea fi in% dificil sa acumuleze vocabularul nagi sa produé@ enunuri
corecte gramatical intr-un interval scurt de tirpp,parcursul anuluicolar. Ar fi
de dorit ca alituirea manualelor de limba ronm@&mpentru elevii cu alte limbi
materne % tina cont de principiile predii limbii romane ca limh stiina si sa
introduc noile informaii in mod gradat, de la simplu la complex, oferiméhi
multe exemple, pentru a facilita #rarea in context.
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Abstract. Between the two levels of Romanian prose — ondditkand the other cult —, there is
the romantic epic works, in which the narratorsgemthe charade of calling on to archaic
memory, master strategies such as telling a stoey frame qui-pro-quoand the anticlimax. An
example isO primblare la mun [A walk in the mountains] (1844) by V. Alecsandfihe four
hikers, leaving in search of a legendary portr&pidting Alexandru Epusneanu, which the
narrator claims to have known — from undisclosedrses — that was at a monastery founded the
Moldavian ruler, go through a series of delays. Hesv, the declared purpose of the trip raises
some questions. A key point in the epic developnoéthis short story is the subtle fable about a
woman who was attracted by a so-called bear. Thatien helps us to draw a series of remarks
about the euphemism on romantic relations in thigngs of M. Eminescu, I. Creafiglon Barbu,
Mihail Sadoveanu and mostly of Hortensia PapadaigBscu.
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1. Naratorul in folclorul literar si in literatura cult a

Naratorul popular ori savant este o inglacare controledizatat ordinea deraii
intdmphrilor — care nu respettneagrat un parcurs strict cronologic —, cit
sensul celor ce se petrec. EXist intentie persuasi%, dacé nu \adita, cel pdin
subliminak. Povestirea, axatpe efectele oralitii si caracterizat de relatarea
unei intampiri la persoana intai, presupune transpunerea mahatoin pofida
colportirii sau a inverdrii episodului, Tn pielea personajului caiiedestinuie
propriile ispévi sau f@tanii. Se contureaz totdeauna, un presupus alter ego.
Convenia despre senzaonal, neobknuitul unei experiefe™ este ceea ce
defineste, sub raport estetic, aceaspecie. Scopul explicit codsin amuirea
auditoriului, iar cel implicit aspir la amanarea mor. Darul zicerii este folosit
numai graie consimamantului primit de la ascuiltori. Dreptul de a spune,
acordat de comunitate, 1i asigubeneficiarului o ipostdz privilegiati. Astfel,
pentru o anumit perioad, i se garantedzcelui ales ocazia de a devemimus
inter pares Ceremonialul statornigte coeziunea grupului.

in acest sens, 1n literatura c¢utiisim o similitudine Tn poiana Iui locan din
romanulMoromeii (1955)de Marin Preda. Acolo, defierarul insgi primeste
constant ziarulCurentu| iar Cocgila are abonament I®iminega, doar llie
Moromete, @ruia ii sosea acasMliscarea citeste, in auzul tuturor, presa. Pate c
alfabetizarea e oasitura comuri a catorva personaje. fautoritatea exerditii
acelei caliiti se manifest prin delegare de ordin ritualic. Aproape nimentinu
contesi lui Moromete monopolizarea respectivei ftinogarantandu-i, in mare
masum, statutul degprimus sine paribuscu toate & ,daca Morometesi Cocaila
nu erau acolo, seigeau destui amfidsi care incercauade tina locul™.

Potenialii uzurpatori ai rolului socialsi faceau apatia de indat ce titularii
erau acapatade alte prioriiti. Spre deosebire de povestire, atet curs nu se
cuvine a fi neintrerupt, membrii adirin din Moromeii au cel ptin permisiunea
de a comenta faptele auzite. ftigm este un motiv suficient pentru a crea un cadru
de egalitate intre participanLa acest aspect se adaun cazul protagonistului
din Silistea-Gumeti, curiozitatea. Cotidianul pentru care achitassubscripe
evita unele subiecte ale zilei. De aceea, llie Mwete face o concesie, alegaid s
evidenieze informaiile tiparite intr-o public@e rivala din punct de vedere politic:
.Numai ci Miscarea nu didea, in cele patru pagini ale ei, dezbaterile din
parlamentsi astzi Moromete se ducea la figie mai ales pentru a-l intalni pe
Cocasila, si le citeasd n ziarul lui, in care le igea expuse pe larg“Pe de o

! Silviu Angelescu,Legenda ediia a Il-a, revizuti si adiugiti, Bucureti, Editura Valahia,

2002, p. 17.
2 Marin PredaQpere. I. Nuvelsi povestiri. Moromsi |, Ediie ingrijiti de Victor Ciciun, Bucursti,
Academia Romé&1) Fundaia Naionaki pentruStiinta si Arta, 2023, p. 920.
3 .
Ibidem
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parte, fidelitatea politic reiese imediat la suprafadac ne rapodm la relaia
fiecarui abonat cu orientarea partihia gazetei alese. Aceastabilitate a aderélor

se apropie de sentimentul acut al proptietPe de alt parte, dorira de a privi in
ograda vecinului, asociatu intenia de agi inswsi un bun material, &car pentru
un scurt interval,amane nereprimat Pare & protagonistul vreaasi alfabetizeze
pe con&tenisi mai mult chiar, adig si-i invete ce presupune cursul intortocheat
al dezbaterilor politice. O preocupare strict paedy de inéirire a exercirii
puterii simbolice, se transfofirintr-o activitate pentru folosul de gb. Glasul
protagonistului aprinde spiritele celor adtina

2. Un exemplu de niiestrie epici: O primblare la muni de V. Alecsandri

intre cele doa etaje ale prozei roméagte— unul folcloricsi altul cult —, se situeaz
epica paoptist, In care naratorii, pretextand apeleaz la procedee specifice
memoriei arhaice, #hanesc strategii precum povestirea inadmlgirele de Zpadi,
qui-pro-quoul sau anticlimaxul. Un exemplu deirestrire in aceastdiregie este
O primblare la mun (1844) de V. Alecsandri. Cei patru drummeplecai cu
trasura in @utarea unui portret legendar dngandu-I pe Alexandru dpusneanu,
despre care povestitorul pretinde c-agtifit — din surse nedeshuite — & se afi
la o ctitorie a domnitorului moldovean, trec priotrserie de améan. Rostul
declarat al &latoriei starngte Tng cateva nedumeriri. Damu e o frest votiva,
lucru asupra aruia nu primim niciun indiciu Tf© primblare la mun, ce rost ar
avea prezaa unui tablou Triimat intr-o biserig? Artefactul visat ilustre@az in
efigie, himera intrgnuta cu elemente de realism:

,NOi ne-am pornit de la Peétrca 4 videm portretul domnului Alexandruapusneanul; ne-am
pornit de la Parigati cu gand & ne suim pe Ceahl, si nici un proiect, nici calalt nu l-am
putut implini. Asa sunt mai toate proiectele ometilemai ales acele ce se ating de voiajuri.
Le faci iarnasi cum risare soarele de pritvari se topesc ca ottul™.

Avem, in acest paragraf, cu care se incRegimblare la mun, chinteseta din
Pastelurilelui Alecsandri. Literatura — felead ca fiaiune — este un paliativ al
timpului calendaristic, acceptat ca vreme nepigglpentru lucrul campuluii pentru
orice fel de deplasare. Este o raportarettoadik, din socieitile eminamente agricole,
ca omul, odditcu venirea #pezilorsi cu mirirea duratei naogdor, si evadeze ntr-un
mediu fabulos. Ne putem intreba datumul éutat, dar ngntit, din O primblare

* Vasile AlecsandriOpere. lIl. Prozi, Text alessi stabilit de Georgeta #&lulescu-Dulgheru,

Revizia, completareg actualizarea edei, noti asupra noii edii de Gitalina Ramona Corbeanu,
Andreea Dinid si Carmen Marzea Vasile, Introducere de Eugen SimBurcurati, Academia
Romari, Fundaia Naionak pentruStiinta si Arta, 2022, p. 244.
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la muni, se numra printre sursele care I-ar fi inspirat pe SadoveanMergand
spre Harku, parabal a mersului labirintic sau in spialRatacirea, picuta prin
caracterul gratuit, reprezigi un indiciu al amneziei. Dar in proza lui Alecsand
intervine un detaliu, care transfatrparcursul sinuos Tn con sine qua nora
proiectului politic paoptist.

Pictura care ar fi trebuitad infatiseze pe Alexandru dpusneanu — o
relicva, desigur — atrage precum Sfantul Graal. Vorbiana £zitiri, despre un
miraj, pentru & domnitorul Moldovei era, pentru unii dintre confgonanii lui
Alecsandri, un ideal unionist compensatoriu, prisrpa faptului &, Tn anii
primei sederi pe tron (1552-1561), se implicase cu suacdaptele pentru tron
deshsurate inTara Roméaneasai in Transilvania, impunandu-i pe protgjdui.

Astfel se contured@zo posibik confluena cu nuvela lui Costache Negruzzi,
publicat in 1840, consactatondudtorului Moldovei, fiindé Alexandru lipusneanu
intregtinea iluzia stabilitii, a puterii militare, a abiliitii diplomatice n relgile cu
vecinii si a coopedrii nedisimulate intre Moldova, Valahig Ardeal. Asumandu-
ne riscurile inevitabile ale oricei supoZii, poate jarea & intertia declarat din
O primblare la mun, aceea de a ajunge nddigurii voievodului, reprezit in
ebaa, dezideratul nedezmity dar iné@ Tndertat cronologic, al constituirii statului
naional unitar roman. Toty linia ideologic este secundain O primblare la mun,
unde asisim la desitari de limbaj, Esdnd urmtoarea impresie de supréafa

~Stilistic vorbind, ceea ce frapeata Alecsandri este neglijarea prograinatteria autorului
de a sugeradcel doar improvizeag ca nu construigte dug vreun plan, ci se lagurtat de

inspiraia momentaf Si-a concentrat eforturile explani acestui filon literar, identificat

inca din extrema tinere™.

Nuanele sugerate de Mihai Zamfir se fisgscsi in O primblare la mun, unde
elemente de suspans corespund, in plan esteteptaii clipei propice pentru
infaptuirea obiectivului politic. Ceea ce ar fi trebsitfie o drumée relaxani se
dovedsate un traseu ocolii hazardat.

2.1. Bonomisyi ,loisir®

Bonomia personajelor — povestitorul, doi pog un juded@tor —, despre care
primim asigudri ca sunt ,tineri“, este amplificatde pierderea timpului. Cei patru
barbai in devenire ttiesc senzaé contradictorii. Pe de o parte, se simt eufosici
incorstienti, acceptandasnu deschid colivia fictiunii:

® Mihai Zamfir, Scurti istorie. Panoram alternativi a literaturii romane Editia a ll-a, revizuti

si adiugita, vol. |, Bucurati—lasi, Editura Cartea Roméaneasé&ditura Polirom, 2012, p. 211.
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.Noi Thsa ne suiam mereu cu ciubucele de-a umere, strig@zdnd, chiuind prin codru,
pocnind Tn frunze, plecand crengile alilor, facAnd nebuniile ce ne treceau prin cap & ne
ngriji de papastiile grozave pe ladgcareserpuia drarusa. Trebuie Tnssa mirturisesc & negura
ce acoperea muntele ca uth vanit ne oprea de a vedea cu ochii primejdia acelundfu

Dac destingia ramane iluzorie, pericolele sunt brutale prin coreseet lor. Sfidarea
morttii devine un lux pentru ceifa zabava. Pe de adi parte, dg captivate ddoisir,
personajele se tem de ceasornic. Ciclul zi-noaptcbate din reveriesa cum
cititorul, desi bucuros & s-a refugiat in randurile uneirg, stie ca a pierdut de la
start cursa impotriva viie ,De mult mergeam, iar varful Grohatilui nici ca se
mai zirea”. Dupi o perioad de contemplare a peisajului, othati gesturi ludice,
pentru a preintampina plictiseala grupului, esseiat un dialog, pretext optim
pentru o divag#ée epic. Deplasarea montariavorizeaZ si contextul cinegetic, iar
firul epic capta elasticitate din cauza unei intéebreferitoare la o situge-limita:

.— Maii fratilor, zise unul din noi, cine din voi are arme ¢@ e
— Eu, tispunse altul; am un pistol mic.

— Si ce-ai face cu pistolul déame-ar igi un urs Thainte?

— Auzi intrebare! A trage n el.

Odat declanat, prin instigarea orgoliului, conflictul nu seztema la o cea
intre vecini @ezai unul lang: altul si, pentru a pstra eticheta, rezolvarea segtee
firesc, prin apelul la un exemplu narativ, din cgreeias adevirul sau dreptatea.

2.2. Curajsi indreptitire

Cel care gtase mandria interlocutorilor prefesa se smereadc imprumutand,
dupa cum declat, o istorisire auzit de la cineva Tn varst

,54 deie Dumnezeu! dar paré n-g crede. Mufi voinici se arat dupi batilie, darsi mai

multi se arat Thainte. Nu radgsi ascultai mai bine ceea ce mi-au povestit unsmeag de
la Vrancea; pe urirva veti incredina dad ii vine cuiva in gandadragdi cu pistolul sau cu paa,

cand i se intamplsi se giseass bot la bot cu un urs care nuétege daliha, Catring®.

Pare & orizontul relairii se indegrteaz, intai geografic, de Neaml Manastirii
Pangarati, apoi temporal, &re tinergile unui kirbat oarecare. Cu aceste mijloace
sporate atat curiozitatea celoriavilegiaturisti, catsi preocuparea pentru ilustrarea

® V. Alecsandripp. cit, p. 231-232.
" Ibidem p. 232.
& Ibidem
°  Ibidem
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pitorescului, experiga potrivita cu programul revisteDacia literara. Numai &
personajul ptit nu este vreun temerar, ci o femedsatorita, victima a curiozitii:

.Nevasta unui pdurar se dusese intr-o zi prin codrii,csleag fragi; cum culegea, biata
femeie aude mosind la spatele ei, se intoarce iufiege s vadi?"°.

Suspansul nu antihvreo vitejie in plid vara, ci o ispii amoroas aparent
fabuload. Oaspetele depise un prag prohibit. Asumandusiscul, culegtoarea
trebuie &-i dea socotealstipanului din acel teritoriu. Intalnirea cu un mamife
furios va fi reinterpretétde I. Creangin Povestea luHarap-Alb, in dou randuri,
odat in proba Tn care Craiul se deghizeaz urs, pentru a le pune la incercare pe
cei trei fii, si apoi in episodul ,satilor” din gradina ursulut®:

.0 dihanie fioroas, un urs grozav de mare ce se ridicase pe gdzioaresi da din cele
dinainte, casi cand i-ar fi ficAnd semnasvie ca 4-l sirute. Femeia nyi pierdu cumjtul,
ci, ricnind o dat din toati puterea, 1i aruriccasciugul cu fragi in cap®.

Instinctiv, ga-zisul patrupedsiiamintise @ are capacitatea smite poztia naturai
a omului, mimand chiagi dorinta de asi imbratisa tandru potefala prad umara.
Am putea fi tenta sa credem & suntem psi in fata unor momente cu potgal
deznodmant tragic. Rea@a disperat a saiei padurarului, folosind un obiect
ingreunat pe post de aimeste augmentade prezeta cuvantuluicasciug, care
totusi — conform Dictionarului limbii roméane— are inelesul, in Moldovssi n
Bucovina, de ,cenita (1°) de papur, in patru cauri, nu prea adaic dar lung,
intrebuinati pentru targuiel®®. Pare & prin acel gest femeia incearenai degraf
sa indeirteze un curtezan neinspirat. Critica litérau deine neaprat rolul de a

1 |pidem p. 232-233.

" Tot I. Creang, in Amintiri din copitirie, scrie in antifraz despre alte trufandale din codru,
utilizadnd regionalismul ,bun# in locul termenului de baiz— ,ciuperci* — intr-o perioadin care
se consideraacaceste organisme fac parte din regnul veggtal unul separat: ,&&i, fira s
vreu, aflasensi eu, gicatosul, cate ceva din tainelé@legaresti... umbland vara cuabetii dupa...
burgi prin partile acele, de unde prinsesgngust de élugarie... Stii, ca omul cuprins de evlavie*
(lon Creang, Opere Ediie critici, notesi variante, glosar de lorgu lordgnElisabeta Brancy
Editie revizuit si adaugiti de Grigore Branay Tabel cronologic de Constantin Parascan, Rrefa
de Eugen Simion, Bucw® Academia Roméatn Fundaia Ngionak pentruStiinta si Arta, 2014,
p. 235). Vladimir Streinu noteazschiand un gest din pleoape, cu ocazia centenarukieriia
prozatorului: ,Suntem pe depliéirhuriti ce sunt «bun@i» de pe lang Agapia, ce este «gustul de
cilugarie» si ce— «evlavia» lui Crean (lon Creang, in Gazetalll, nr. 901, 11 martie 1937, p. 2,
la rubrica ,Vitrina literadl“). Interesant esteada finalul acestui articol se anginca ,Urmeaz n
No. de maine“, ceea ce nu s-a Intamplat.

12 v, Alecsandripp. cit, p. 233.

'3 Dicfionarul limbii romanetomul |, partea a Il-a (liter@.), Bucurati, Tipografia Ziarului ,Universul,
1940, p. 819, pct. 1.



Straturi epicesi lirice din literatura romar ... RST VIII, 2024 165

oferi interpredri, ci de a evidetna procedeele prin care se dispun in evantai deduri
Analogia intertextugl este calea eficienpentru a glosa. IRiga Cryptasi lapona Enigel
lon Barbu dispune ispitireaigtoritei poposite din Nord in jurul (i)matuiiti erotice.
Omul este apt pentru a gusta dragostea la toadéunie doar cand devine copt:

,— Enigel, Enigel,

Ti-am adus dulcea, iac.
Uite fragi, tie dragi,

la-i si toarni-i Tn puiad.

— Riga spén, de la san,
Multumesc Dumitale.

Eu mi duc 4 culeg

Fragii fragezi, mai la valé*.

Cele dod figuri feminine — nevastaadurarului, respectiv Enigel — sunt atrase de
acelea fructe de @dure, care sugereazigoarea soldr Pentru a intui cum
naratorul dinO primblare la mun Tsi deconspii sarcasmul e suficieng itim
sarja din poeziaDin Berlin la Potsdamscrist de Eminescu intr-un stil care se
distarteaz de teoria evolgonisti a speciilor:

»Zice Darwin, tata Darwin,
Cum @ omul e-0 maimti
Am umir de maimioi,
Milly-nsa de pisicua” .

Vanitoarea presupune riscuri. Pierderea timpuluiadoporad care nu vine in
bataia sigeii sau puytii echivaleaz cu renumarea la odrama din viaa. Urmarirea
tenace aMlistrerului cu col de argint balad culta de Stefan Aug. Doing, este
relevand din perspectiva rentdrii la sine in favoarea unui scop civilizator.
Printul care umhli dupa trofeutine Tn mas, fara sa stie, lancea lui Ahile, care cu
un varf vindeca, iar cu c#alt ucidea. Drumg@ care organizaseérO primblare la

" Jon Barbu,Poezii. Proz, publicistici , Ediie ingrijiti de Dinu Pillat, antologie de Mihai Dasc
repere istorico-literare de Mihai Ddissi Maria Rafail, Bucureti, Editura Minerva, 1982, p. 27.
5" Am citat dugi variantaDin Berlin la Potsdam (cca 1873)n M. EminescuQpere. IV. Poezii
postume; anexe; introducere; tabloul githr, Editie critici Tngrijita de Perpessicius, Bucute
Editura Academiei Republicii Populare Roméane, 1952489. Interesant esté@ €erpessicius a
revenit asupra substantivului @M cu urmitoarele preciai: ,intre lectiunile mai probabile, n
ordine descrescanadoferim: umir*, picior*, masa* (cel mai plauzibil ca sens ar faicior, si ca
grafie, cu excega lui p initial! — dar astfel de deforin de litere se mai Tntalnesc igi colo Tn
manuscrise)“ (M. Eminesc@pere. V. Poezii postume; anexe; ngteariante; exerdii & moloz;
addenda & corrigenda; apocrife; drturii; indice, Ediie criticd ingrijita de Perpessicius, Bucitie
Editura Academiei Republicii Populare Romine, 195&80).
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muryi, cedand deliberat cate o bucde vreme, &ra a merge nedjpat dupi cine

stie care portret de voievod, indbseaz ideea de aauta urmele unui ursi, pentru

a ne indemnaas ntovarasim, se amuz, nejend, pe seama unei istorisiri pozea

Episodul, subiteles de ascuitori, este tratat ca o ispitire licgoasi. Povestitorul
deplange prietegee gecul amoros al ,ursului”. Incidentul are corotarotice, lucru

sugerat de firea comu# experimentdi de cei doi ptasi, din cauza gurii satului,
singura instati coerciti\a:

Lursul meu, rusinat [s.m., GFN], se vede, de o primire atat de reapnea sexului
frumos, se duse fugindisi ascund rusinea[s.m., GFN] in fundul codrilorsi padurarita,
pe de alt parte, §i lua iute tilpasita, du@ cum zice vorbasi pan-acas tinu numai o fug;
insi cum a ajuns gi picat la pat bolnavde friguri™®.

Desi aleard: Tn diregii opuse, gafaind poate, protaggiiincearé sa se furseze,
precum Adamsi Eva, in spatele vege#i. Pasind pe un teritoriu interzis,adurarita
cala stramb in gsnicie. Plata ficatului este impadirarea cu barfeleispandite de
comunitate. Dg s-a impotrivit, pareZtotwsi femeia n-a izbutitasimpiedice ultrajul
uneltit de ,patruped”. Naratorukdle kinuit, cu ajutorul substantivului eufemistic
Jrusinea”, insinuandi altceva decéat sentimentul fundamental din cuéuarhaice,
strecurand, in relatare, posibila siluire a ,seixinlumos”. Ca urmare, odateintoars

in cminul conjugal, femeia regegestul adamic de a se ascund&area, asociat
inevitabil cu remscarile, devine o forrd de muenie, sub care s-ar ascunde teama
de a-i marturisi sau de a-i &ta saului ca ar agtepta un prunc.

3. Excurs in proza Hortensiei Papadat-Bengescu

Dac o greeal recunoscut e iertad pe junmatate, deducemacdoimea intregitoare
se trece cu vederea datdmliscraiei. Nu stim ce sau pe cine regiahai tare spa
padurarului. E un indiciu al degirii fazei romanioase in literatura roménDar
incd suntem departe de dramele interioare, care neazozerstiinta, da cum se
intAmpk cu Lenora, irFecioarele despletitde Hortensia Papadat-Bengescu.
Acolo Mini, personaj atat de Lina Rim, vegbara, confidentai infirmiera
Lenorei Halippasi de Nory Baldovin, o apropiat Elenei Hallipa, nu d@iflnimic concret
sau, mai degrdh nu vrea & le dez\wluie cititorilor toate enigmele despreirdie de
indispoziie ale nevestei lui Tudor Hallipa. E dregtleenora in&si, reprimandusi
furia, iInmuteste interogaile cititorilor privitoare la comportamentul ei cant. | se
pare de neconceput ca partenerul dgiwdngiduitor, molcom, placigi acaparat
de imaginea unei consoarte de bibelod A fi intuit motivele deselor schirild
de umoare: situm parentd a Mikai-Lé si decizia necomunicat dar nedezmiita,

16 v. Alecsandripp. cit, p. 233.
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de a desfaceasitoria. Pe lang propria laitate, o tulbuk presupusa capacitate a
barbatului de ai ascunde pornirile viscerale. Adaul o elibereaz pe Lenora,
care ajunge la autocontrolul deésit: ,Sa o apuce furii... moa#?... Nimic din
toate asteal..**. Insi informaiile auzite de Mini sunt trunchiate, provenind deNory,
care, la randul ei, le auzise de la Lina. Colpoltatrginuse dezvoltarea scenariilor
in familia Hallipa. Lenora singértine ¢ indepirteze butaforia, angandu-I

fatis pe Tudor Hallipa:

»Si a facut mirturisirea secretului gerei lui Mika-Lé... Cu ce termeni... gtiu... « Foarte

calmsi foarte clar », spune Lina, care giuvine n fire™®,

Probleme frecvente, multimilenare, primesc in maitite ali rezolvare. Emanciparea
femeii presupune posibilitatea deiaalege drumul. Or, T1© primblare la mup,
saia ademenit n-are niciun fel de putere in rglacu lirbatul. Boala este indiciul
ca regredi si ca dorete i ramara in caaminul conjugal. Sl ei, Tnelegand cumma,
nu di niciun semn c-aradui istorisirea din poian In conseciti, pentru a salva
onoarea familiei, pledcsa giseasa ,par de urs“, pinuind $ se &zbune. E dificil
de presupus dagadurarul, Tnarmat, vreaisi sperie rivalul sau chiarid ucida.
Am inclina ctre prima variari, deoarece sintagmagpde urs” nu inseanammai
mult decat luarea urmei identificarea fiptasului. I1zgonirea factorului care stricase
armonia casei, confirmatle aducerea unui mic trofeu, ajunge pentrinauti, in
societitile arhaice, tensiunile din cuplu. In schimb, Lemo&iduvi dupi cel dintai
mariaj, si manechin (,Apusa” i spune Mini) in al doilea,si depiseste inhikirile
vointei, anumandu-l pe Tudor Hallipa, ddprelatrile lui Nory, care o citeadizpe
Lina, asupra uritoarei decizii: ,« Regretaca venit imprejurareaidrebuiasé si
ne desprtim »"*°. E inutil s mai subliniem & paseismul lui Hallipa contrasteaz
cu atitudinea datz a pdurarului care, dacimbratisam ipoteza & vrea -l
omoare pe cel care 1i stricas&sitoria, incearg sa inlature zvonurile puse pe
seama paterritii incerte asupra unui eventual gbenitor:

»Std nedumerit, spune Lina. Aimassi fara nevasi, si fara fati. A auzitsi i se pare & n-a
auzit bine... L-a dat tot pe el afasi parci n-a ineles bine®.

" Hortensia Papadat-Benges@pere. |. RomaneEdiie coordonat de Gabriela O, Text
ingrijit de Eugenia Tudor Anton, Not@é comentarii de Eugenia Tudor AntghGabriela Onat,
Studiu introductiv de Eugen Simion, Bucstie Academia Roméaf) Fundaia Naionak pentru
Stiinta si Arta, 2012, p. 581.

% |bidem p. 581.

1 |bidem p. 582.

2 |bidem p. 582.
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Tudor Hallipa se retrage discret, confirmand suplezLenorei legate de caracterul
slab, si, totodat, intarind impresia cititorului & squl inselat se compoitca un
gentilom. In acest contrast al perspectivelor giparticiparea feminiimpulsivi

si pasivitatea masculinstoici, se obsery caracterul artistic superior al romanului
Fecioarele despletite

4. Hybris* si ,pharmakon*

Suferina este zona de confort a celor care rcaitsistem de valori. Comunicarea,
parte integratita vindedrii, functioneaa in registru dublu. Pedeapsa, respectiv boala
(inchipuiti sau nu), ascunde n sine leacul. Ursul gishy/bris, si pharmakonin
aceast cheie scrie Mihail Sadoveartxchi de urs(1938), proz care se destinde
odat ce protagonistul, Nicula Ursake, iicide animalul totemigi, totoda#, obiectul
propriei agoniiri. Intelegerea situii presupune acceptarea din parte@lsosi
ciutarea agentului instigator al adulterului. De aignt scoase la iveatesursele
metaforice s#vechi ale limbajului. Profesiile primitive — pesuabrvanatorul,
ciobanul, @durarul (luptori sui generiy — citesc semnele lumii se lag pe
mana fermeatorilor, pentru & acestora din urili s-a delegat fun@ preaeasa.
Pari aici, povestitorul nataunii, inserate irO primblare la mup, despre nevasta
padurarului Tntdmpinatde urs, mimeazconvenia fantastid. lar cititorul @méne
rezervat, ngiind cum $-si explice derularea evenimentelor.

Relatarea in ramse indeprteaz de cadrul fabulos Tn momentul in care se
adurid detaliile autoreferarale la condiile de drum ale celor patru tovar aflati
in trasura care ii conduce spreaMstirea Pangrati:

,Cate babe din sat, toate au descantat-o,aatato, dar degeabaia mergea din zi n zi
mai riu... In sfasit, o cloana batrani o skitui si se afume cufv de urs, zicandicnu era alt
chip de sépat. A doua zi de cu noaptéduwrariul, ludnd psca pe spate, se porni in codru
ca $i-i adua par de urs; el se suia gecirarusa ingusti ca aceasta a noasgtrsi gandea
Tntocmai ceea ce gandim noi acum, adicum & faci si ce si faci daai s-ar intalni cu o
jiganie méaraitoare[s.m., GFN]. Tot mergansi gandind, iai ca ajunge la varful dealului,
ce era foarte greu de suit, de pilcca piscul pe care ne agim noi acunis.m., GFN],si

cum se urca pe branci, deatlse lovate cap in cap cu un urs?.”

Barbatul incornorat di©® primblare la mun raimane stanjenit de intalnirea inopihat
cu rivalul care-i destabilizaseéisnicia. Conflictul nu se rezaly dar apatia acestui
spaiu epic obscur, incert, nu presupune nidgbunare, deznachantul find suspendat.
Paralelismele dintre cele douadre narative — unul al povestirii in @agncelilalt al
calatoriei celor patru prieteni inspredstirea Pangrati —, duse paila identificare,
alundi orice dubiu despre tipologia presupusului urg sarumanizase de-a dreptul:

2L V. Alecsandripp. cit, p. 233.
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,— laca ursull a strigat deodatel ce mergea Tnaintea noéspe drare si s-a oprit
tremurand ca o valig Acesttipat ne-a infipt pe locsi ochii nostri s-autintit Thainte asupra
unei matahale negre ce s&rea de-abia prin p&cl Cel ce avea pistolul il dgitfrumos n
buzunarsi nimanui nu-i veni in gand caasndemne a se Tharma cu el. Din norocire acea
grozavi matahal a Tnceput guiera peste gin, cici nu era alt decat un roman care sta
lungit pe iartd. Mare rusine [s.m., GFN] ne-a cuprins atunci petifoafland & ne
speriasetm degeabai marturisesc cu umiliti ci din galbini la fa& ce eram, ne-am ingib

ca nite demoazele de pensiéh”

Coincidena intrgine acum iluzia realist iar mamiferul §i schimka regnul, tulburand
clasificarile si nuartarile cele mai atenteatute pe marginea speciilor adunate sub
umbrela prozei scurte:

-Metamorfozacum am ¥zut, este un motiv specific legendei, reprezentéradintre cele
mai frecvente solii de rezolvare a conflictului epic, nu numai iigémdele romané, ci in
legendele de pretutindeft”

Raportarea celor patru tovarde drum la ptania saiei padurarului este de natur
detectivisti@. Pe durata istorisirii, niciunul dintre ei nu délnve c-ar fi priceput
ca stau in preajma unei fabule sau a unei parabaieaind trebuieisscoai talcul
intdmphrilor adopt atitudini sfioase, pretinzandi meglijeaz datoria de a fi
sinceri paa la cajt. Exisé in prozele lui Alecsandrid primblare la mun,
Istoria unui galban Borse¢ Balta-Alb: sau Vasile Porojan, toate de factdr
memorialisti@, un culoar consacrat Arturisirii”. Dar ceea ce se spune nu este
neafrat adevirul, ci numai garatia particigirii naratorului la evenimente.
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Abstract. This article aims to highlight the significancestleé symbolic father figure in lonaigsu’s
theater, approaching family life, as well as theigoenvironment, in order to demonstrate that the
lack of paternal authority, the father’'s estrangenfim his wife and children and his detachment
can have devastating effects on individual andascevolution. On the one hand, the father's
indifference will create a strange feeling of nelbinging to any emotional context. The author mesag
to capture the decline of some communities, infbgehby the father’s absence. The family falls
apart, and carelessness becomes a moral and heyed@e. On the other handiiBsu creates an
illusion of tacitly assumed but not honored patgtriThe father, present in the family, is passive
or overreacts, has many complexes, but persistsiattitude, complains of pity, the reflection on
fatherhood clarifying the impact society has on paents’ mentality. Therefore, | intend to
demonstrate that indesu's theater, the father’s image is equivalent & df a failed authority,
marking a fissure in the domestic universe thatiwiplicitly generate an imminent division of the
group, but also of the community on which it isdxhs

Keywords: symbolic father figure; disillusionment; theatparental authority; community decline

1. O familie atipica

Mentor spiritual al unei lumi sau creator absoluiraversului, in ipostaza sa telutic
sau cereasc Om sau Demiurg, t@ltTatil este asociat nioinii de familie, pe care o
intemeiad, generand un microcosmos sau 0 macrolume inl&Erguverneat. ingloband,

n sens larg, conceptul ce defiteeautoritatea absoljtpaternitatea se suprapune, in
teatrul lui lon Biiesu, unei viziuni nu atat unitare, cat schizoidejicédt familia sufer
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din cauza pasivitii tatilui, incapabil de a lua decizii, de atiana, fiind vizibil

deranjant pentru copiiascare il reneay nerecunoscandu-l din cauza uneiztéap

fizice si mentale, impuse de evala sociad si individuak. Ne intreBm daé este
vorba despre nerecustimta fiilor sau dag atitudinea lor este profund justifidate
absera unei eduaa corecte carezsii formeze din punct de vedere moral.

In comediaBoul si vizeii se deruleazo tragicomid sagi a unei comuniti
aparent onuite. Anunandusi in ultimul moment cei doi fii despre apiai sa,
tatal, om provincialsi providenial, sosete in capitad cu gandul & 1i surprind,
darsi pentru a le cunaée mai bine familiile, dg trecuseid peste zece ani de la
mariajele acestora. GeguNelu, nume sugestive pentru #lgrea cuplului comic
de personaje, sunt juitdtile aceluiai ntreg, rezonedzunul in vocea celuilalt,
dar vor & pa#@ diferiti in prezema saiilor si a oaspetelui nepoftit. Impregna
parc de acelgi simt al unui umor macabru, fiii sunt g incompetet, copii
risipitori, inagi Tn asi recunoate tatl, intreaga scendevenind un spectacol
sinistru al unei mari confuzii. Be comicul de caractegi de limbaj absorb
semnificativ tragicul, scena se constituie ca odataie a instiinarii din cadrul
familiei, ceea ce se concretizéaatr-o imagine alteréta autoritii paterne.

Coca, s@a lui Nelu, nici nu costientizeaz ca socrul 4u mai teieste, de
aceea anuul vizitei inopinate starrsée o real confuzie, dagi o revolé din partea
anostei spi, care nu ohinuieste $i giteasd, refuzand ngunea de ospitalitate.
Deriziunea atinge cote maxime atunci cand se puri@gma unde va statoanul
tati, moment Tn care irtrin scef cealalt saie. Nui este exasperata gandul &
ar trebui & 1l primeasé pe socrul %u, care s-ar héti, prin absurd sa se mute la
Bucursti pentru perioada iernii. Ipotetica sitieagenerea o vizibila furtum in
familile si asa destul de instabile din punct de vedere finagcmaional. Motivele
sunt diverse: Gelu o acupe Coca pentru suma ugigoe care ar fi cheltuit-o pentru
noua sufragerigi pentru un stupid proces, iar Mge plange &£ Gelu i-a distrus
viatasi cariera, in timp ce acesta 1i repeaz ca locuiesc impreuficu soacra sa.

S-ar putea spuneicasisim la dezvoltarea celor déucomplexe: al lui
Oedipsi al Electi. Sentimentele de vinavie pe care fiii le #tiesc pe parcursul
disputirii atentiei pe care i-au acordat-o sau nualtat (ii promiseset ca 0 € i
trimita cate doa sute de lei lunar, dar au omis sau uitat) créeaautentié stare
de nevroz in relaiile dintre cei patru, dezwindu-le adegratul caracter. De
altfel semidocte, dar cu o intig a situgilor si a sentimentelor, Cocsi Nuti
sesizeax stupiditatea situgei. Ele sunt contrariate de faptu saii lor nu si-au
recunoscut tat si ca au adus in caun stain:

NUTI: E ceva de domeniul literaturiiaSi confunzi tail! E posibil ga ceva?!

COCA: E posibil orice. Ai auzit de Oedip?

NUTI: Nu. Cine e?

COCA: Un grec. El a confundat-o pé-sa, ni-sa pe i s-au Tncurcat améandoi. {iBsu 2003: 322)
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in acelai timp, pare & Nuti rivalizeazi cu mama, dintr-o necesitate de afirmare a
personaliitii Tn fata unui so pe care nu il percepe implicat intaale familiesi
pe care 1l asociazu imaginea propriului tatinsi, Gelu este superficialsitevita
soacrai se simte agasat de prerzei.

in plus, sosirea taltii este un nou prilej de angd@aadiugat celei deja existente.
Fiii vor ardta cine sunt,si vor exprima temerile, sbiciunile, dovedindu-se limita
imaturi. Copiilor le este teairde schimbare, de asumaread@atesponsabilitii, de
lesirea din comoditatea unui fapt detiiacu toate & ei nu téiesc intr-o realitate caré s
i multumeasg din niciun punct de vedere. Problematica fricipsate extinde prin
raportare la abseiubirii. Este, in acest context, afin@aSfantului Apostol loan o
premigi a atitudinii Hietilor fatd de tadi? ,n iubire nu este frig ci iubirea de®varita
alung frica, pentru & frica merge dituri cu pedeapsa, iar cel ce se teme nu este
desivarsit in iubire.” (Intaia epistofi soborniceast a Sfantului Apostol loant,
loan 4, 18). Aadar, resimind acut absea iubirii, a unei legturi emaionale puternice,
Gelusi Nelu i abandoneaztatil, ba mai mult, cel de-al doilea nu participici la
inmorméantarea mamei, neamintindunotivatia acestei certitudini, de ce a avut
asemenea atitudine, de altfel de neconceput tdrwnitate familiad obisnuita:

GELU (citre Nelu): De ce nu te-ai dus s-0 vezi pe mamaapd de moarte? Ce motiv ai avut?
NELU (ganditor): Nustiu, nu-mi aduc aminte.

GELU: Ce repede ne despm de girinti! Ce repede ne Tnginam de eisi ce rar ne aducem
aminte de eil

NUTI: Asa a fost de cand lumea. Copiii sunt lggie pirinti atadta vreme cat sunt Tmpreun
Pe urni fiecare cu ale lui. (Blesu 2003: 317)

in aceste circumsta® avand in vederdispunsul lui Nelwi replica pragmaticei
Nuti, dragostea filiad este pus sub semnul indoielii. Absén sentimentului se
intemeiaZ, de obicel, p@absema parintilor din viaa copiilor, pe neimplicarea acestora
care generedzsentimentul abandonului. De asemenea, ar mai puteaultatul
unei autortti excesive, care inhibpersonalitatea copilului, iar de ndlae pirasete
caminul parintesc, el se va dezice definitiv de acesta. fode vor fi raresi limitate.
Freud afirma: ,,Dactatil a fost aspru, violerdi neinduitor, supraeul preia aceste
inswiri, iar in relaia cu eul apare tocmai pasivitatea care trebuialatf(...)
Chiarsi soarta nu este decat o proiectare tarzieabutdt(Freud 1994: 301)

S-ar putea spunei @atmosfera din familie, dependénte imaginea tatui si
de relaiile dintre girinti, este crucial in evidemierea climatului Tn care va cte si se
va dezvolta copilul. 4a cum observa Andrei Cosmovici in lucraf@sihologie
generafi, exist repercusiuni importante asupra evmuindividuale:

.Efecte negative pot avea rélee neechitabile dintre inti si copii: unul este preferat,
rasfatat, protejat, iar altul este vinovat de micile decite survenite in timpul conwigrii si

al jocurilor, odrét si pedepsit. Se dezvaltanimozititi Tntre copii, apar para, minciuna,
bataile intre frai, uneori se deformeéazaractere, se uite viziunea tinerilor despre om.”
(Cosmovici 2005: 36)
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Aici, rivalitatea dintre fra este eviderit Desi Gelu 1l critici pe Nelu pentru a nu
fi participat la Tnmormantarea mamei, nici el guniai vizitase tatl de cinci ani,
iar intrevederea fusese una sgutimp Tn care Coca nici nu a coborat dinsma
Nu existi suficiente detalii careagpermii analiza mediului familial din cogitia
celor doi, pentru a descoperi inechitatea aceafmrturi, dar este cerfi @lterarea
comunidrii parinti-copii transpune o importahtdecdere de natdr interioas:
nimanui nu-i pag de ceilalt, Tncorsetandu-se ntr-un egoism feroce, amimti
despre printele care olgnuia % 1i duc la scoak in condiii foarte grele avand doar
un efect emponal temporar. S-ar putea spurieasisim la o alterare a memoriei
familiale, care o inglobeaatét pe cea individugl catsi pe cea a grupului sau pe
cea genetsonak. Martine Segalen observa in studddciologia familiei

»,Memoria nu fungioneaz unde nu exigtnimic, ea este inscisn povestiri, poate exista o
memorie senzoria) involunta#, ce reinvie trecutul la auzul timbrului unei veeiu odat

Cu percepa unui miros sirit aici sau acolo: este cunoscut celebrul episadieii madlene

a lui Marcel Proust. Memoria este astfel ancoiaiocurisi obiecte. Locul poate fi o casun
loc magic al memoriei unui grup care sagdfnitat, cum este cel al evreilor nord-africani de
origine modesgt din regiunea Setif care coabitéaz familiile arabe.” (Segalen 2011: 356)

in acest mod, confuzia i cu un zarzavagiu pe care il obsede la geam pe
trotuar, invitdndu-l Tn cds este ilaf si dramati@ in acelai timp, rezultai dintr-o
insuficienti cunoatere a acestuia. Amintirile desprairipti sunt estompate,
deoarece ele nu au creat nimic fundamental, imporiste, sa cum observase
Coca, o situge cu iz literarsi fantastic. Cat de inginata si fi fost aceast
familie, daa tatil este de nerecunoscut pentru cogii*De meionat este faptul
ca asa-zisailuminare nu se realizeazimediat ce Btranul giseste in apartament,
ci, la un moment dat, timp Tn care acesta intevaeaz cu cei patru. Dialogul
releva o realitate dureroascici familia, ca entitate a lumiidbesiene, are aspectul
unei segi de psihiatrie, in care bolnavii au, la anumiteivale, momente de luciditate:

GELU (ii face semn lui Nelwi se retrag spre ferea®ir Dragi, eu am impresiaic
halucinez.(...) Tipulsta nu e tata.

NELU: Vorbesti serios?

GELU: Uiti-te la el.

NELU: Intr-adevr, pard n-ar fi tata. Dg, Statura e aseinatoare. De cand nu l-amizut,
s-o fi schimbat. Apropo, de cand nu l-am mawt?

GELU (preocupat): Nutiu exact.

NELU: Si nu facem o gaf (Biiesu 2003: 319-320)

Dintre cei doi fréi, Nelu e mult mai confuz, imatur, el cred& &ti recunoate
tatal tine de aspecte exterioare, fizice, minimale, curfi statura. De asemenea,
mistificarea are un impact pozitiv asupratrbnului care profit de ospitalitatea
tinerilor. Pentru el, confuzia este chiar avantgjpén cele din urrih ea generand
si amuzamentul celor patru, incémtde situaia inedig: ,, (cei patru se privesc in
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tacere cateva clipe lungi; Gelu izbusteein ras. Ceilal 1l privesc uimii, apoi
incepsi ei s radh, se contamineazunul de la altuki rad demetal, incapabili &
se poat opri).” (Baiesu 2003: 321)

in acest context, rasul nu este farecomicului. Intr-un univers absurd ca
cel construit de Hesu, el este expresia unei gtimte zdruncinate, un mijloc de a
anihila plansul, de a sfida o inimaginabsluferinta interioa&. Forma de agrare,
rasul este masca eului traumatizat, expresie aneyra unei atitudini psihotice.
El este rezultatul unei superiatit pe care unulsi-o asund fata de ceilalt,
deoarece se rageste in imposibilitatea de giicontrola propria vigi. In volumul
Eseuri de psihanalizaplicatz, Sigmund Freud realizeap analia a conceptului
de comicsi a rasului ca manifestare exterigar

»Comicul provine din raportul omului cu lumea extena, care, adesea, il donginpentru
procesele psihice umane, acéakime exterioat este reprezentatde convetiile si
cerinele societtii, ba chiar de propriile neces#it corporale (...) Rasul provine din raka
cu viitorul pe care okhuim gi-1 anticipam prin gteptirile noastre.” (Freud 1994: 31)

Asadar, ateptrile fiilor fusesed altele, iar apatia autenticului tat este privié cu
alti ochi, cu o umbft de vinowtie, care 1i indeaminsi fie destul de grijulii Tn
gesturisi afirmatii. Batranul se poaitfiresc, in ciuda faptuluiacnu s-au %zut de
mult, este generos, le aduce alimegsitee oferd bani, ceea ce constituie o real
surpriZi. Ca prin minune, sentimentul de clulgispare, iardcomia celor patru
este grotest sinisté. Niciun proces de cahinta in ceea ce prige atitudinea
lor fata de taiil, pe care nu-l curgpeau foarte bingi pe care il confundasecu un
strdin. Brusc interegade starea sa deirgitatesi de traiul su cotidian, fiii sunt
totusi lezai de nemulumirea g@rintelui lor manifestat la adresa faptuluiacnu au
copii, acesta propunéandu-le gatant ideea adogi copilului unuia dintre vecinii
sai. De urmirit estesi atitudinea Btranului care nu se atain mod real interesat
de fericirea copiilor. El are treburile puse la puou ajutorul vecinilor, inclusiv
propria inmormantare é@dat in seama unui nepot. GejuNelu sunt exclgi din
peisaj, considetainapti de a avea astfel de indatoriri. Respingerearesiprog,
ceea ce produce fisura dintre cele @éumi: a @rintilor si a copiilor. Sugestiv
reprezentatde un bowi doi vitei, familia proiectdt de Biiesu expriné inconsecveia
in educde, iresponsabilitateg lipsa afectivititii care creeaziluzia paterniitii
pentru bietul tatsi pentru copiii care nu 1l pot recurgasi iubi.

2. Metafora nevederii celuilalt
Osciland intre responsabilitageindiferena faa de destinul fiicei, tat din Vederea

0 alti comedie a lui Biesu, impresionarit prin acuratgea detaliului de natar
psihologic, simboliG, se vede pus intr-o sitim biza# si dificil &: aceea de a
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accepta nunta fiicei sale cu un 3arorb. De precizat este faptuh pierderea
vederii se produsese exact inainte de fjw@nd, viitorul sg dand dovai@lde un
curaj demn de admitia, se inrolase ca pompier voluntar. Nefericituwigent i
peste cap via familei, generand o sumedenie de distuotre parinti, fiica, na si
un vecin pensionar specialist in sfaturi detdyianenite § afle soldia potrivita
pentru rezolvarea sittai.

intr-o camei de zi ,,mobilat stupid”, Tail, ,,bitransi gras”, §i bea cafeaua
alaturi de saoia sa, ambii ingandutiadin cauza recentului eveniment. Cadrul este
unul anost, respiragor, la fel si imaginea grintelui, aceesl figura deczuta pe
care dramaturgul alegé s asocieze, in general, cu ipostaza individupsitide
ambtii, idealuri sau a celui angrenat in lucruri stupic€e releva@d au detaliile
referitoare la constitia si varsta tailui? Evident, se construige 0 alt sag a
unei familii in care printii, ajunsi la o varsi inainta, nu au n& bucuria
casitoriei unicei fiice, pe care o considede altfel, ghinionigt, intrucat nu s-a
realizat familialsi nici profesional. Arogata printilor la adresa fetei este aproape
incriminatoare, in momenttul in care ei au fost caie nu s-au ocupat nici de
educaia sa afecti@, nici de cea intelectual,,Nuli in materie de carte”, dagum
0 considet tatil, fata nustia tabla Tnmuirii nici in ziua bacalaureatului sau este
implorat si recite o poezie copiteasd la examenul de admitere la facultate,
aceasta refuzand.

Cele dod aspecte ridic mari semne de intrebare atat asupra ethica
primite Tn familie, cagi asupra sistemului eduganal, bazat pe incompetérsi
false valori, fiind o aluzie la numeroasele lacwale regimului comunisti la
mitul Tnvataméntului performant. §a cum obser Bogdan Murgescu in studiul
Romaniasi Europa. Acumularea decalajelor economice (150Q®)0sistemul de
educaie in era comunigta suferit numeroase transfairn care s-ar putea rezuma
la cateva constante, cum ar fi: ,,monopolizareatinvantului de &tre statsi
folosirea sa pentru controlul ideologic al edimia accentul pus pe dezvoltarea
cantitatia a sistemului; folosirea sistemului de &mmant ca mijloc denginerie
sociaki (factor de reglare a mobdiiii sociale, profesionalesi teritoriale a
indivizilor(...) etc.” (Murgescu 2010: 386).

in afaii de aceste aspecte, edigda nivel universitar a intrat in regres, in
anii 80’, autorul delimitand céateva detalii egale:

Jntr-un interviu din februarie 1990, Silviu Brucaintetiza astfel politica regimului Cegscu

n ceea ce priwte Invitimantulsi cercetarea“In contrast izbitor cu retorica oficiglcare
preanirea virtuile revoluiei stiintifico-tehnice (chiasi un cincinal a fost botezat in felul
acesta), toate cele trei canale prin care putabwrmle in Romania inforngde despre
aceast revoluie au fost efectiv inchise: a) S-a redus la minimpartul de arti si reviste
stiintifice si pentru cercetori era o adeirati tragedie & constate, la Biblioteca Academiei
sau Biblioteca Centralde Stat, & colediile acestor reviste se terminau in 1978 sau 1979.
b) Participarea oamenilor gtd de stiinta si tehnici la congresai simpozioane intern@snale
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era aproape inexistentc) Nurrirul studenilor romani la universitile striine era 6*°>>”
(Murgescu 2010: 391)

Acestui context sociadi politic i se adaug cel personal,s& & nu este de mirare
ca Silvica nu primgte o educge corespungoare, dar nici £ nu are grinti care
sa intelead necesitatea foranii sale. Chiar mama anturiseste un episod din
viata sa de eley care nu face decai sonfirme acees lipsa de interes pentru
evoluia persondl si profesionad, astfel incat &satoria $ nu AMAara unicasans
a unei tinere de a se afirma social. In eseconfesiunea sa este tragic
,,MAMA: intotdeauna am preferati gandeasc altii in locul meu. Lascoak nu
faceam decat ceea cizéa colega mea de ban©dat la teza de geografie, ca s
rack de mine, a scris ,, Tdtnostru”. Am scrissi eu la fel.” (Biiesu 2003: 377)
Atitudinea talllui este, de asemenea, elocdem™ privind merewabsentsau fiind
invinsde propria incapacitate desigfi indrumat fiica in mod corect. &Seste Tns
aceast supag, o issire din infernul unei vig solitare, o povar pentru el, ca
parinte: cisatoria fetei cu orice ptesi cu oricine. De aceea, vestea orbirii
logodnicului perturb confortul casnigi instaureaz o situaie de cria, pe care cei
doi parinti sunt incapabili & o gestioneze. Precipitapreocupé de cheltuielile
deja ficute, care le-au absorbit toate economiileallatMama caut cu disperare
un mijloc de a evita asitoria fetei cu un individ orb, ignorand de la inaep
sentimentele fiicei.

Cu toate acestea, t@a nu face natdiscordant. Se pare & Silvica nu este
chiar indagosti. Soluia stupidi de a apela la un specialist in sfaturi dgava
face 4 descopere#; de fapt, nu il iubge pe Viorel, ceea ce rezélwcumvasi pe
moment, acest conflict:

PENSIONARUL: Suntg indragostiti?

FIICA (derutat): Depinde ce frelegei prin asta.

PENSIONARUL: E mai ptin important ce Titeleg eu. Important e ce tébegei
dumneavoasit Apropo, ce itelegei prin dragoste?

FIICA (intimidatd): Nu mi-am pus intrebarea asta niciadat

PENSIONARUL: Foarteau. Demult trebuiagso facei.[...]Va dai seama dacsuntei sau
nu ndagostit?

FIICA: Adica dacd am senziga ci plutesc deasupra concretului?

PENSIONARUL: Da.

FIICA: Nu am aceastsenzée. ( Baiesu 2003: 379-380, 381)

Didascaliile rele@ confuzia fetei, care se simte tulbdtatu percepe profunzimea
trairii care ar trebui %o anime spiritual. In alte circumstanindicaiile scenice devin
semnificative pentru atitudinea 3hti care inceart sa isi manifeste autoritatea:
vorbeste seg interesandu-se de pensia viitorului swalid, se adreseazonfidenial
mamei, dreia 1i atrage atemm asupra inteliggei fiicei, ia hartia pe care erau
trecute cheltuielilese uit: pe listi si recunoate corectitudinea sumei totale, pe
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care ambii o consid&rin cele din urrl, exorbitard. La final, vrea % pa# hotrat:
,,TATAL (confiderial si telegrafic): Fiica noasireste logodit cu un taar care a
orbit Tntr-un accident. Maine urma avem nunta. Ce facem?”iBsu 2003: 381)

Aparitia logodnicului creedz oportunitatea unui spectacol abaazisei
elocvene a pensionarului, care se erijgdn tatl miresei, pentru a-i transmite
acestuia decizia familiegj anume faptul & parintii nu mai sunt de acord cu nunta
fiicel lor. Neasumarea responsafatiit paterne, folosirea unui intermediar, a unui
strdin care & intervim n treburile familiei accentueazaracterul disfurteonal al
acesteia. Tat nu are puterea de a-i spune el msuitorului ginere ceea ce
gandste. Se ascunde in spatele unui pensionar, pelqgaliteste ca & faci acest
lucru si nu respect regula jocului, vorbind Tn timpul Tn care ar trelsd tacd,
pentru ca mistificareaasnu fie dai in vileag. Comedia e créadlogodnicul joag
un rol esefial in definirea caracterului familial, el punéand Incercare atat
dragostea Silvisi, céat si loialitatea viitorilor socri. Brand a vedea perfect,
Tntrucat execuat miscari siguresi intentionate, logodnicul @limpresia & joacé un
rol pentru a le testa fidelitatea. Este, in fapgdalitatea lor de a se sustrage
definitiv acestei &satorii pe care o refuz total. Da&i Silvica 1l urmareste si i
asigua ca tamarul nu vede, fiind prinsgi intr-un accident grav, in care se
prabuseste plin de sangei este ridicat de wie trectori, parintii si pensionarul se
prefac @ nu aud adeirul, tatl si nasul mimand empatia: ,, TAXL (pierdut):
Nenorocitul de el. NAUL: Mi se rupe sufletul.”(Biesu 2003: 396)

Cu o dubi semnificaie, termenul denenorocitprilejuieste alte valete ale
textului dramatic, desemnand pe de o parte o pefscare se ggeste intr-o
situgie vredni@ de plans, care este ligsde noroc, de fericire, iar pe deagharte
ipostaza omului tiglos, de nimiclintre tragismul existeei lui Viorel si ticilosia
sa, presupusde tadi, se deschide un orizont de interpretare in capoate defini
caracterul printelui, complet dezinteresat de sufeairfostului logodnic sau de
sentimentele Silvid. El este dispusasaprobe gsatoria fetei cu un tér pe care
nici nu il cunoate bine, cu scopul de a evita pierderea de adinancias.
Petric, un ins care se presupuriear fi iubit-o candva pe Silvica, ediata unui
noulingaj sentimental, tat insistand &-1 atradi intr-un mariaj spontan:

TATAL (ultima sperati): Silvica, cum il chema peilatu-ila care era mort dagtine si-ti
arunca in fiecare seaflori In curte?

FIICA (absent): Nustiu.

TATAL: Adu-ti aminte. Tnalt, sibut, cu ochelari.

FIICA (indiferent): Petric. (Plead in camera cealal) (Baiesu 2003: 396)

Empatizarea cu destinul nefast al lui Viorel faeet@ dintr-o mascaradine ticluié
de nite pirinti insensibili, ignorafi, de un tat incapabil de a confrunta deciziile
saiei care §i asuni si responsabilitatea pateriii. De fapt, in locul tatiui, apar
si alte ipostaze, in afarde cea a mamei, de exemplyuiasi pensionarul. intr-o
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forma sau alta, paternitatea este anuf@in nevedereaeluilalt, neinelegerea sa,
in ciuda existegei unei imaginii vii, prezente a i, absera sa fiind una mental
sentimental, psihologi@.

3. Problema infidelitatii

Infidelitatea distruge cuplul altuit din mana si tata, creand ceea ce in studiul
Sociopsihologiai antropologia familiej Petru llu defingte drept disruge conjugal,
diferita de divot prin cateva elemente principale. Pe de o partej davortul
presupune separarea pe cale jusidaficiala a membrilor cuplului, infidelitatea
va genera separarea de natsentimenta a celor doi, pur instainare, odat ce
scopurile familiale nu mai coincid. De altfel, iocgetatea comunigtdivortul este
stigmatizat, iar familia, devine, uneori, mediu sahtajului politic. Pe de alt
parte, infidelitatea produce adeate traume emmnale, schimband dispa: si
mentalitatea individului, care nu se mai poateisgegcare se interiorizedzi se
refugiaz n sine, da& se afi in cazul celui igelat, sau fuge de responsabhillie
casnice pe care iade are fga de copii. Familia nucledr ssa cum este aceasta
definita in studiul lui Petru lly este considerat,,unitatea minimal panuma# a
organiarii sociale. R. Linton (1949) spunei cwultimul karbat &i va petrece
ultimele ore in gutarea nevestai a copiilor» Familia nucle&rreprezini nucleul
tuturor celorlalte forme de structuri familialelfut 2005: 72)

Ce se intamglcu familia Tn universul lui Besu? Unde se situeazatil ca
entitate individual, distinct? In Jocultatil este cel care preia responsaiiié si
asistm la fenomenul de inversare a rolurilor. Leégale obicei, indisolubil de spal
domestic, mama ilgpaseste, taind o deziluzie temporay ramas un mister pentru
sq si pentru vecina indiscrat Tatil este cel care se ancor&ada universul casnic,
asteptand intoarcereatss. De observat estei pare un individ responsabil, evia
discute cu vecina care il supune unui tir al iy, isi apara saia, considerandac
plecarea sa are motive intemeigitea aceasta face un tratament de recuperare. In
realitate, nimeni nytie unde a disput, vecina icand diverse presupuneri, pe
care s@ul le respinge cu mult calm, dar se confegesarinei:

TATAL (nu-i e wor si faci aceast marturisire): Seia mea a disjrut de acasexact acum
treizecisi sase de zile.

VECINA: Cum a disprut?

TATAL: Simplu. Adici eu eram la serviciu, copiii la facultate cand am venit acasn-
am mai gsit-o. Plecase. (Besu 2003: 350)

Preocupa de motivele dispatiei mamei lor, fiulsi fiica, gemeni, presupunac
este vorba de infidelitate, de aceea, amureintoarcerii mamei nu estéaut cu
ochi buni. Igita para definitiv din universul familial, mama este o aperbizas,
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aflata sub imperiul unui vis, caracterizade o stare de profuadonfuzie. Popasul
pe care il face in casa familei pare a fi unulrdiritele alte #gazuri de pe parcursul
unei alatorii in necunoscut. De aceastat, tatl este figura stabilittii, pam la
dezavuarea unui ad@vdespre acesta: o presupusfidelitate care o zdruncinase
emaional pe s@a sa. Negand orice lgmra in afara &satoriei, tatl isi gaseste
circumstage atenuantgi o incrimineaz pe cea care comisese ,,imprudéme a-|
lasa singur dra nicio explicaie. Intimitatea celor doi gbeste induigatoare, dar
efeme#,, deoarece,amas singui, mama este vizitatde doctorul, presupusul
amant, care vineasafle decizia sa: agpasi din nou casa pentru o interyiencare
i-ar salva viga sau aamane alturi de familie. Se pareicacesta fusese secretul
dispartiei sale, individul in alb, de o eleganneobsnuita, fiind si cel care o
adusese acas

intre timp, evenimentele familiale se petrecdserin aglomerarea de
situaii neobgnuite: fiul este exmatriculat din facultate, iaicé intenioneaz s
se asatoreasd. Intra Tn sce#l logodnicul, un individ diferit, proige a unui alt
sistem socialsi mental. Om providegal, tararul, care va studia fizicai
matematica, este un vizionar, intrevede viitoruhntdogizat al omeniriisi
transpune un spirit intelectual, pragmatic, de tionalitate care respinge orice
urma de mistificare. El se opune, ca mentalitatatitudine altor figuri Biesiene
care agoneaz sub impulsul unor afecte de moment, care au diget@a precad,
ancorai total Tn cultura imediatului:

LOGODNICUL: Ca & fiu sincer, matematica e adeata mea spergh in viaa.
Matematicieniisi nu filozofii vor rezolva Tn viitor problemele gra ale omenirii: timpul,
infinitul si chiar moartea. Computerul, care e o ini@m matematicii, ne va spune totul.
Cu ajutorul cifrelorsi al logicii, raionalitatea noasirva atinge absolutul. Adéxul, n
forma lui pug, e o cifii. (Baiesu 2003: 369)

Mama iese din scérin aceeg@ manie misterioas in care disfiruse, tatl devenind
victima insistemei vecinei care 1i fdrturiseste o dragoste tarzigi secred.
Incompatibik cu rgiunea convieuirii in cadrul grupului conjugal, plecarea
definitiva a mamei echivaleazu isirea din captivitatea pe care o regsa intreaga
sa viaa. Boala este un rezultat, damun pretext al acestui abandon, configurand o
alta realitate din textele dramatice ale lui loaidu: trairea iners, care genereéz
maladii, Tnstiinari, dispartii.

Pentru mama din ,,Regina Lear” evenini&nl se construige invers, prin
iresponsabilitatea t#ti, ce §i abandoneaiz familia. Penduland intre locugle
celor trei fiice ale sale, sperénilfge primita de una dintre acestea, ea il intélee
pe necunoscutul,aouia i se confeseaz marturisindu-i @ tatil fetelor plecase de
acad, fara nicio vorla, dug o crizi de gelozie, in care ga era &-i devim victima.
Raspunsul Brbatului conine descrierea propriei sale tfjeintemeiate pe dau
casatorii: una destimat din motive de infidelitate, a doua termifdirusc din
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cauza mati sotiei. El admite & ar incercasi pentru a treia odr asumandut
fericirea, dasi riscurile care decurg de aici:

BARBATUL (ingandurat): (...) M intrebai dat as vrea & mi cisitorescsi a treia oai.
Cum ¢ nu! Cisatoria poate fi una dintre minunile reale aletiWiesa impati totul Tmpreurd
cu o fiing, toate intimittile existerei... e un gest de mare generozitate... Adidraiesti totul
n dublu exemplar. Nu? Sigurasitoria poate fgi un cggmar cand nu o mai vrei... Fite.
FEMEIA: Din picate, asta se intanaptel mai adesea.

BARBATUL: Da, din picate. Farmecul acestei comuniuni dispare uneoi pepede,
prezena altuia 1ang tine devine stanjenitoakg atunci, intr-adear, e un chin. Am uitatas
te Intreb: nu vrei o cafea? diBsu 2003: 455)

Printr-un concurs de imprefirr nefericite, cei doi refac un cuplu dezbinataeuc
disruggie conjugai s-ar putea traduce in termenii infidaiitunuia dintre sp sau a
inconsecvetei de gandirgi comportament a acestora. Tot o farde infidelitate
sunt, de aceastlat fata de sine, renuarea, abandonarea propriei tina idealurilor,
alaturi de escapadele amoroase sau apikecintempestive, &ra explicaie, care
pericliteaz linistea @minului si dezechilibreaz familia. In pofida aparenteigiri

a unei fericiri nesperate, agist la 0 nod dezbinare, intrucatatbatul este victima
unui accident nefericit, care 1l elindirdin viaa femeii, la fel de subit precum a
intrat. Tn fapt, prin imaginea sa se proiecieaul dintre adeirurile universal valabile
ale familiei kiiesiene, care elimindeplin ideea unei iubiri autentice, subordonand
totul unei afilieri de sorginte socialmanifestare a unei gaiiri excentrice, a degarii

de miezul acestei comuniuni:

BARBATUL: (...) Din picate, da& ne gandim bine, iubirea dintre u#irbatsi o femeie
este, de fapt, expresia suptemegoismului, nu-ig@? lubgti pe cineva pentruicvrei si
fie numaisi numai al #u. De aici toate tragediile care se petrec. Dirzaagpretetiei de
recungtinta. Ca, de altfelsi in relgiile dintre girinti si copii. Tati parintii vor recungtinta
copiilor. (Biiesu 2003: 464).

Coalesceta celor doa lumi, a femeiisi a birbatului, este imposiki| ele nu pot
fuziona, deoarece motitia aliansei este diferii. Mama recunage ¢ ea nu
doreste, de exemplu, recusiinta fetelor, fiind mulumita cu faptul @ ele vor fi
fericite, d&i nu poate defini clar sentimentul. Affata o intersege de téiri si
punandusi la indoial increderea in ceilal femeia respinge inal cererea inasitorie
a necunoscutului, pe care il va pierde oricum agitul accidenti primeste un
telefon de la spital, aflandi infidelul s@ este pe moarte. Deodatse activeazin
sufletul $iu instinctul unei iubiri risipite, dar posibilitateunei clare singatiti
este exclus ,,FEMEIA: Nu pot & am tibdare...(Tulbura) Nu vreau 8 moas.”
(Biiesu 2003: 467). Intr-un continuum temporal de recapera stabilittii
interioare, finalul dinRegina Learpropune cititorului un spa al fantasticului
absurd, n care urbanul este Tnlocuit de un uniagrsst, in care cei doi se #dy
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ca siluete ale unor cgtiinte tulburate, care au dag de mult granele teluricului.
Semn al nebuniei rezultate din singjatea figurilor shakespeariene, presupusa
regina Lear alearg cu disperare, implorand universdlmsu i-l ia pe cel care urma
sa 1i fie sa, dar sfageste crud, piibusita in abisul propriei solitudini. Indicéle
scenice redau tumultul unor scene stradale in saraud vocile fetelosi ale
saului, barbatulsi femeia reintalnindu-se ntr-un spailuzoriu.

Un camp verde, idilic, cu flori albe. Apare ea, Egnimb#cat in alb,
tamra, frumoad. Apoi apare el, imficat in negru, frumosi suav. Ea radsi-i
face semnsvina. El face un pas spre ea. Ea face un pas ingiiteheani din
nou. El vine dup ea, fascinat.

BARBATUL (cu glas curagi limpede): Hei! Unde mduci? Unde riachemi? (ing un pas,
fnca un semn, INcun pas, TNt un semn, panstiabat pajsteasi dispar.) (Biiesu 2003: 482)

Pornind de la consideiée lui Petru llu care obsefy ca in societatea modefn
familia nuclea& este mult mai pin puternic, ea cedand cateva dintre ftirle ei
institutiilor specializate, #fra a mai fi o unitate productivsuficient, se poate
afirma @ aceast shbiciune destrag fara echivoc familia, printii devenind
simboluri ale unor individualiti caresi-au pierdut fota de asi indruma copiii. Ei
agionez strict in virtutea unui instinct de suprawige, sunt produsul unei
societiti in care sistemul indégeaz constant individul de adeéxatele valori.
Tinuta sub control de un regim politic restrictiv, farailse subordona acestuia, de
multe ori fiind politizai. Cu toate acestea, in varii sifiu@a a devenitsi 0
modalitate de rezistgnhin faa restrigiilor impuse de sistem. Construit lucid prin
interseda vocilor dramatice, textul lui #esu redi degringolada lumii individuale,
din care lipsgte echilibrul domestic, in care pierderile sinetwint definitive,
imposibil de anihilat. Tn acest context, problemfdelititii se dovedste a fi cauza
majoi a descompunerii grupului familial, cea care pieai iremediabil funtricul.

Concluzii

Asadar, estetica paterfii se construigte in teatrul lui lon Biesu cu scopul de a
demonstra £ este una dintre cauzele egale ale descentralizii universului
domestic, care devine doar o farmle contract sociaj acesta avand multe hibe
de conceperg manifestare.

intr-o lume 1n care familia nu mai are locul prirdial, Tn care echilibrul pe
care ea 1l confareste anulat de discrepamumeroase, se produce un efect de
domino, o ddere Tn lana celor mai importante virfuce caracterizeazrelaiile
intre sai sau cele dintre guinti si copii: increderea, recusiinta, respectul, chiar
demnitatea in atituding comportament. Dincolo de prefefegnde a sesiza aceste
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aspecte ale lumii contemporane, autorul dramaispune didactic sensul conuigi
armonioase, accentuand efectele negative ale gistrenucleului familial.

Referinte

Biiesu, ., 2003, Teatruin Teatru: Nu muri din Tntdmplare, Teatru II: Prail, Teatru 3: Fantomiada
Bucurssti, Editura Muzeul Literaturii Roméane.

Cosmovici, A., 2005Tratat de psihologie geneiallasi, Editura Polirom.

Freud, S., 1994Eseuri de psihanaliz aplicatz, traducere din germarsi note introductive de
Vasile Dem Zamfirescu. Bucuitg Editura Trei.

Ghitulescu, M., 19840 panorand a literaturii dramatice roméne contemporangluj-Napoca,
Editura Dacia.

llut, Petru, 2005Sociopsihologiai antropologia familiei lasi, Editura Polirom.

Murgescu, B., 2010Roméaniasi Europa. Acumularea decalajelor economice(1500001asi,
Editura Polirom.

Segalen, M., 2011Sociologia familigi traducere de Mihai Dos, Alexandra-Maria Chesc@isliano
Sfichi. lasi, Editura Polirom.






ISSN 2559-3382; ISSN-L 2559-3382; e-ISSN 2559-3390 RST VIII, 2024

DOI: 10.62229/rst/8.1/12

Structuri alternante

cu sau fira prepozitia de

in limba romana — o analiz
sintactico-semanti@ si pragmatica

|Isabela Nedelcu

Universitatea din Bucusé/Institutul de Lingvisti@ al Academiei Roméne ,lorgu
lordan — Alexandru Rosetti”

isabela.nedelcu@unibuc.ro

Pentru a cita acest articol Nedelcu, I., 2024, ,Structuri alternante cu sau forepozjia de in
limba roméid — o analiz sintactico-semanticsi pragmati@”. Romanian Studies Today/Ill,
2024, p. 185-195.

Abstract. The article examines from a semantic-syntactic @ragymatic point of view a series of
alternative structures with or without the prepositiein the verb, noun, adjective and adverb phrase
(examplesAm aflat, (de) inteia ta ‘I've found of your intention’,nofiuneay (de) iertare’notion of
forgiving’, capabilp; (de)a invisa ‘capable of learningindiferent,py (de) ce adcut ‘irrespective of
what he has done’). From a syntactic point of vieare often than not, the presence of the prepositi
de can change the syntactic position of the constititegrecedes. In the same lirde occurrence
presupposes certain grammatical or semantic conditf the matrix word (for example, only certain
reflexive verbs enter combinations with the preposide) or of the constituent it introduces (for
example, [+human] feature of the complementaoplicea ‘like’). There are cases when the
preposition is optional, displaying a very weaktsgtic subordinating role (as in structures with
infinitive). From a pragmatic point of view, thewstture with the prepositiode shows a different
role than that with no preposition. In the struetwith the prepositiode the latter can mark the
prominence of the constituent it introduces orgakence of the referent designated by the noun it
precedes. Another function the prepositimdisplays is that of focalizing the intensity of the
property expressed by the adjective (in the streciith the adverbial intensifiesa ‘so’).

Keywords:alternative structures; the prepositid® syntax; semantics; pragmatics




186 RST VI, 2024 Isabela Nedelcu

1. Introducere

Prepoziia de are in romai numeroase utilari, fiind Tntalnita cu diverse valori
gramaticale, pe care le refein toate cele trei ipostaze, ca pregiezZiunaionak,
semilexicad/subcategorizétsau lexical (pentru utilizri ale prepoziei dein cele
trei ipostaze, vezi Mardale 2009; Nedelcu 2013a)edituri cu ocurerele acestei
prepoziii, Mioara Avram (2001: 264) apreciazi ,in statisticile referitoare la frecven
cuvintelor Tn diverse stiluri ale limbii actualegpoziia de ocug primul loc”.

In acest articol, vom examina o serie de structuprepozia decare alterneaz
cu structuri fira de pentru asurprinde ase#amarile si diferertele gramaticale dintre
structurile concurente, precugnrelevana in plan pragmatic a structurilor de
in raport cu celelalte. Compae unor astfel de structuri va pune in evigden
implicit unele valori gramaticalg pragmatice ale prepami de

Alternarta dintre structurile cdesi altele, similare, #ra de se inregistredzin
mai multe grupuri sintactice: verbal, nominal, atij@l, adverbial. Aceastalternars
echivaleaz cu ceea ce Mioara Avram (2001: 471-477) nusieanimie sintacti,
tip de relaie care se stabiee intre ,constru@ mai mult sau mai pin echivalente
si concurente”. Tn al termeni, alternaga dintre o structdr cu de si alta fara de
reprezind un caz devariarie sintactic libera (vezi, de pild, GALR 1l 2008: 324-325
despre variga sintactid libera dintre diversele complemente).

2. Structuri alternante cu sau fira prepozitia dein grupul verbal

Chiar daé din punct de vedere semantic structurile cu sai de din grupul
verbal la care ne referim sunt echivalente, setatiristre acestea unele deosebiri
atat din punct de vedere gramatical, gghtragmatic, pe care le vom semnala in
ceea ce urmeaz

2.1. Comportamentul gramatical al structurilor cde din grupul verbal
care alterneai cu structuri fara de

O serie de structuri din grupul verbal caretitoprepoziia de concureai cu structuri
fara de ca in exemplele (1)-(12). Mai exact, in astfestlacturi, alterna@ implica un
constituent (complement sau subieat} flesi un complement prepamnal introdus
prin de complement directs complement prepamnal ((1)-(5)), complement secundar
vs complement prepagnal ((6)-(7)), subiects complement prepainal ((8)-(11)).
Rar, ca in contextul verbulai depindesau al loctunii verbalea-si da seamacare
cer obligatoriu prepoga (semilexical) de, constituentul realizat prin propo=z
relativa permite omisiunea prepoiai, astfel @ atat structura cde, catsi cea fira
deau aceeq functie sintacti@ de complement prepainal (12).
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(1) a. Absolvetii si-au amintitanii studentiei

b. Absolvetii si-au amintitde anii studertiei
(2) a. Nu uita banii!
b. Nu uitai de bant

a. Am ascultasfatul tau
b. Am ascultate sfatul tu

3)

(4)

a. Am aflaintentia ta
b. Am aflatde intentia ta

a. Dup céateva ore, té@ima a schimbatochia neagra
b. Dup cateva ore, ta@ima s-a schimbate rochia neagt

(5)

(6) a. M-a anutatprogramul de maine

b. M-a anuratde programul de maine
(7) a. M-aintrebatotivul refuzului meu

b. M-a intrebatle motivul refuzului meu
(8) a. Nu ni intereseazpairerea voastra

b. Nu ni intereseazde parerea voastra
(9) a. Ma bucua vizita lor

a
b. Ma bucurde vizita lor

(10) a. Copiilor le placantrenorul
b. Copiilor le placale antrenor

(11) a. \a placeElena?
b. Va placede Elen&

(12) a. Depindee 1i va spune medicul
b. Depindale ce 1i va spune medicul

Prezera in structura verbala prepoziei de— cu statut de prepal semilexical/
subcategorizat— poate schimba natura constituentului pe canérdlduce, rezultatul
fiind un complement prepamnal cu tasaturi diferite de ale constituentuluirh
prepoziie (1)-(11) (despre particulatitle complementului prepogonal in raport
cu alte complementg cu subiectul, vezi GALR Il 2008). Un context siakeste, cum
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am aé#tat, cel al verbulua depindecare se construige cu prepozia semilexical
de dar care acceptalternama cu saudra dea complementuluia prepoziional
realizat prin propozie relativa (12).

In unele contexte, folosirea prepieide, in ipostaza de prepdiei semilexical,
se coreleazcu anumite caracteristici semantico-gramaticaeafe regentului, fie
ale constituentului pe care il introduce. De gildcurena lui de poate implica o
modificare a tisaturilor regentului verbal: Tn contextele (5b), (9p¥ntru a putea
fi folosita prepoziia de, verbele regenta schimbarespectiva bucuratrebuie 4
fie reflexive §-a schimbat deochia neagi vs a schimbat rochiama bucur de
vizita lor vs ma bucuw vizita lor), iar in contextul verbulua bucurg se schimb
si persoana verbului€u]s ma bucur devizita lorvs ma bucura [vizita lor]s).

Folosirea prepogei deare consecie si asupra celui de al doilea termen al
structurii, pe care il prec&dAstfel, in exemple ca (10)-(11), prepazde presupune
trasatura [+uman] a numelui pe care il selectede placede antrenor va place
de Elena Aceasi trasitura seledionak apropie prepoga dedin contextul verbului
a placeade prepozia funaionali pe care marchedaun obiect direct cu dsitura
[+uman]/[+specific] (13a). La fel cpe (13b), prepozia denu se construige, in
mod objnuit, cu un nume inanimat (1'4)

(13) a. Tl caupe lon/pe profesor/pe el
b. *Il cautpe pix

(14) *Imi placede casi

in structuri cu verbuh pkiceasi prepoziia de ca n (10b), (11b) — structuri neliterare
(Avram 2001: 378) —de ajunge 8 marcheze astfel asatura [+uman]. Structura
fara de— literai — admite, Tn schimb, atat un nominal é@satura [+uman] ((10a), (11a)),
catsi un nominal cu #tsatura [-animat], [-uman] (15), in po& de subiect.

(15)  Tmi placecasa

De asemenea, in mod similar cu structurpeoare alternedzcu ceadra pesi un
nume determinat (16a), structura cu prepazie contine un nume nedeterminat,
dar cu citire definit (10b), care alterneazu structuradra desi un nume determinat
(sau determinat inerent, ca numele propt@nadin (11b)); compdrexemplele (10a,b),
reluate in (16b), cu (16a).

! 1n uz, se intalnge totwi, foarte rarsi structura cudesi un nume cu #situra [-animat] sau

[-uman], ca In exemplele extrase din corpusul ed@it roTenTen21: imi placde vocea ta
(voceavalcii.ro) Ti-am zis de o mie de orimu-mi placede caineleila! (profit.ro).
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(16) a. 1l caupe profesorvs Cautprofesorul
b. Copiilor le placede antrenor vs Copiilor le placeantrenorul

Un alt tip de alternaa, ilustrat in exemplele (17)-(21), extrase din ostp electronic
roTenTen21, antrene@azonstituen realizgi prin infinitiv cu sau fra prepoziia
de care au acegafunctie sintacti@: complemente prepaonale (17), complemente
directe (18), complemente secundare (19), numeaqgatdee (20), subiecte (21).

(17) a. Este o persoaexcentrid si nu se teme spunevreodad lucrurilor
pe nume (Spynews.ro)
b. Aceast coaful este pentru femeile care nu se téena alegesi se
tundi extrem de scurt (bewoman.ro)

(18) a. Pentru genara noastl, cea care a refuzattrai ntr-un comunism
reformat, descoperirea patriotismului din noi este o eliberare
(observatorul.com)

b. Fiind audiat de procurori, Tnvinuitul ng-a recunoscut vinai a
refuzatde a facedeclarai (adevarul.ro)

(19) a. L-au rugai lua cuvantul pe secretarul de stat de la Ministerul
Culturii si Identitatii Nationale (condeiulardelean.ro)
b.Va rog de a aveaburnitatea &-mi publicgi urmatoarea scrisoare
(arhiva.formula-as.ro)

(20) a. Eroarea cea mare a eruditului modern @stensideraca ,a fost
odat ca niciodat” este doar o formdlcopilireasé si ,anti-stiintifica”
(observatorul.com)

b. Aspectul cel mai dificil estele a descopericine este de partea
voast# si cine doar pretindeacva susine (horoscop-urania.org)

(21) a. Astfel, prin sewnile propuse, se incedrca oferi elevilor
posibilitatea de a contribui la crearea unor megaeitive in
favoarea unei viesianatoase, dra droguri (curierul-iasi.ro)

b. Astizi, chiar modul de a se certa s-a schimgbae inceartde a da
cat mai multe posibilitti copiilor ca acgtia si-si urmeze propriile lor
inclingii... (argumentpress.ro)

Structuri precum cele din (17)-(21) nu sunt fre¢gdn limki si in orice registru din
cauz ca de foarte multe ori se prefieconjunctivul in locul infinitivului (despre
structurile cudesi infinitiv, vezi Nedelcu 2013b: 36-57%i mai rare sunt structurile
cu de urmat de infinitiv, unele dintre acestea fiind swierate chiar incorecte.
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Mioara Avram (2001: 211) atrage afienci, atunci ,cand infinitivul este subiect sau
complement direct, singura constiieacoreci in limba actual este ceaafa de'.

2.2.Diferenta pragmati@ indusi de prezera/absema prepoziei de
in structurile din grupul verbal

Din punctul de vedere al cimutului propoziional, structurile cgi fara prepoziia de
pot fi echivalente ((1)-(12) — fapt pentru careceesidei ca stabilesc o rete de
sinonimie sintacti sau de varige libera —, iar uneori constituentul introdus pudie

si cel fara de au chiar aceagafunctie sintacti@ ((12), (17)-(21)). Din punct de
vedere pragmatic Tasstructura cude are o semnificge diferita fata de cea dra
prepoziie. In unele structuri, precum cele din (1)-§PJ12), constituentul introdus
de prepozia de devine proeminent discursivtfade constituentulafa de (despre
conceptul de proeminen discursi, vezi von Heusinger, Schumacher 2019;
DPAD 2023). Proeminea discursii marcai prin de estesi mai evideni in
structurile cu infinitiv care alternesizu cele 4ra de ((17)-(21)).In asemenea structuri
rolul principal al prepoziei de este pragmatic,aci rolul sintactic de subordonare
este slab, fiind o prepaig facultativi. In alte structuri, precum cele din (10)-(11), in
caredeeste cerut de verbalplkiceg rolul pragmatic al ludeeste de a marca salian
referentului substantivului pe care il Tpspe (despre conceptul de saliewezi,
printre atii, Kecskes 2004; Ariel 2008: 180-211; Mardale 20F2epozia deare, in
structura cu verbw plicea rolul de a ,semnala” un substantiv cu referennfian].

3. Structuri alternante cu sau fira prepozitia dein grupul nominal
Si in grupul nominal, se inregistreastructuri cu sauafa de echivalente din

punct de vedere semantic, dar intre care &xiseéle diferete de ordin gramatical
sl pragmatic datorate prepozai.

3.1. Comportamentul gramatical al structurilor cde din grupul nominal
care alternead cu structuri fara de

Ne referim la do# tipuri de structuri alternante cu sawafde din grupul nominal: o
structui cu clasificator pe prima pai si o alti structus cu infinitiv pe a doua po”.

2 Un tip special de alterngin de care nu ne vom ocupa aici, implinodificatorii substantivelor

deverbale (ca Tplecareade mainevs plecareamaing). Nu avem in vedere nici variantele care
presupun simpla omisiune a prep@ide ca indouizeci de oamenivs douizeci oameni sau
director de bana@ vsdirector banai.
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in structurile cu clasificator de tipul celor di22)-(24) poate afgea sau nu
prepoziia de (vezi Cornilescu 2007 pentru conceptul de cladificén structurile
cu nume propriu de tipydrofesorul lonescuorasul lasi).

(22) a. Nu prea ielegeanotiunea iertare
b. Nu prea itelegeanctiunea de iertare

(23) a. Autoarea foloste conceptul clasificator
b. Autoarea folosge conceptul de clasificator

(24) a. Se credeadructul mango este originar din nord-estul Indiei, avand
0 impresionarit vechime (restaurantedelux.ro)
b. In Europafructul de mango a fost adus tot de portughezi in secolul
al XVl-lea (brasovultau.ro)

Primul substantiv din structurile (22)-(24) estasiicatorul cu sens descriptiv
care se asociazcu un al doilea nume, cu rol denominativ, apropliatstatutul
numelor proprii (vezsi Nedelcu 2024 despre structurile cu clasifica®adest tigi
interpretarea lof) De altfel, varigia cu sau#ra prepoziia dea constituentului din
contextul clasificatorului se intalgte si in cazul unor structuri cu clasificater
nume propriu ca n (25)-(26)

(25) a. S-au inscris mubktudeni la cursul Norma si abatere
b. S-au Tnscris mtilstudeni la cursul de Norma si abatere

(26) a. Interesul pentruinul Cotnari vine Tn continuare atat de pe faia
europead, catsi de pe pigele din SUA, Canada, Japonia, Rugia
China (bursa.ro)

b. Prezent la majoritatea concursurilotioalesi interngionale,vinul
de Cotnari a strans un palmares impresionant de medalii dgiau
argint (bursa.ro)

Din punct de vedersintactic, prepoza de marcheaz subordonarea celui de al doilea
nume faa de primul, fapt normal dat findi@repozia deeste specificgrupului nominal,
asigurand adesea subordonarea unui constityidefan regent nominal.

®  Folosirea clasificatorului poate avea rolul dexalicita sensul substantivului cu care se asaciaz
mai ales cand acesta din dreste un substantiv recent intrat in lingfsuctul mango, fructul avocado
pictogramele emoiji, arta graffigtc.) (Nedelcu 2024).

* In legituri cu structurile din (26), este de remarcase prefer varianta cude in roTenTen21, de
pilda, sunt 151 de rezultate pentrinul de Cotnarisi 112 rezultate pentruinul Cotnari(rezultatele
includ toate formele din paradigma flexiohar substantivuluvin).
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Alte structuri din grupul nominal care accejpiternama cusi fara de sunt
formate cu infinitivulsi apar in contexte relativ fixate cu verbul regem@tvea(27)
(despre structurile ca aveasi infinitiv de tipul a avea datoria (de) ,aa avea
onoarea (de) aa avea plcerea (de) avezi Avram 2001: 211).

(27) a. Avem picereaa va invita la 0 nod conferirta
b. Avem picereade ava invita la 0 nod conferirta

Prezera prepoaziei intr-o structut precum cea din (27b) se exaligrin rolul tipic

al prepoziiei de de a marca subordonareaifde un regent nominal, dar prin

compatibilitatea acestei prepoeide a se asocia cu infinitivul ingbde marca
proclitica a, compatibilitate care evidgazi o trasatura nominak a infinitivului

(vezi Nedelcu 2013b: 49-54 despre structurile dmusi infinitiv subordonat
numelui atat in roména actaatatsi in limba veche).

3.2. Diferenra pragmati@ indusi de prezera/absema prepoziiei de
n structurile din grupul nominal

Prezera sau nu a prepamsi dein structura cu clasificator pe prima pgeza grupului
nominal se coreleézcu diferene de interpretare din punct de vedere pragmatic.
Astfel, in structuradra de este salient clasificatorul, adlisubstantivul de pe prima
poztie a grupului nominal, care este descriptiv (iadilul de entitate pe care o denot
al doilea nume), in raport cu al doilea substafréprezentand un NP, nu un DP)
(noriunea iertare, conceptulclasificator, fructul mangg (vezi Cornilescu 2007:
62-64 pentru interpretarea celor doi constiti)eim timp ce, in structura aig devine
salient al doilea substantiv, caresides este refereral, trimite mai evident la entitate
datoriti prepoziiei de care faciliteaZz accesibilitatea cognitiv(nariunea deiertare,
conceptul deslasificator, fructul demango.

In celilalt tip de structuri din grupul nominal, euavea datoria/onoareaterea
si infinitiv, prin folosirea prepoziei de care nu este obligatorie din punct de vedere
sintactic, constituentul realizat prin infinitivdaee proeminent discursiv.

4. Structuri alternante cu sau fira prepozitia dein grupul adjectival
si Tn grupul adverbial

Alternarta dintre structurile cdesi cele fira de se intalngte, limitat,si in grupurile
adjectivalsi adverbial.
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4.1. Comportamentul gramatical al structurilor adpéivalesi adverbiale
cu decare alternea cu structuri fara de

in grupul adjectival, avand drept centru un adjectiapt, capabil vrednic demn
alternama structurilor cu sauifa de este posib#l cand complementul adjectivului
este un infinitiv (28)-(29).

(28) a. La randul &, copilul nu va fi capabib Tnvita si-si gestioneze
propria furie (docplayer.org)
b. Trebuie, firgte, luat Tn considerare faptul gobolanii censii sunt
mai inteligeni si mai capabilide a Tn\ata (pestcontrol-expert.ro)

(29) a. Locomotiva este dph circula atat pe rgeaua de @ ferate din
Romania, cat si pe cea din Ungaria, fiind e cu instalaile de
sigurana corespunaoare (transport-in-comun.ro)

b. Ma intreb atunci cine maimane curat, demsi integru, aptde a
participa la mas (ioanaspune.ro)

Daa in cazul altor grupuri sintactice, ca grupul vérvazi exemplele (17)-(21))
sau grupul nominal (vezi exemplul (27)), strucegu infinitiv inseit sau nu de
prepoziia de sunt mai ptin frecvente, uneori pret@nasesi herecomandate, n
grupul adjectival, infinitivul cu sauifa prepoziia de este mai frecvent. De pild
in roTenTen21, sunt inregistrate 829 de context&racturacapabil + infinitiv si
6.708 contexte pentru adjectivedpabil + de + infinitiv, 501 contexte cu structura
apt + infinitiv si 1.048 de contexte pentru adjectivapt + de + infinitiv>. Dupi
cum se obse#vdin datele cantitative oferite de roTenTen21l permtele doa
adjective care se construiesc cu infinitivul, stuwa cu prepozia de este mai
frecvent decéat ceadfa de

Tot in grupul adjectival este posibiblternaga structurilor cu sauafa
prepoziia de care impli@ intensificatorul adverbiadsa (30).

(30) a. Easa frumoasi!
b. Easa de frumoas!

in grupul adverbial, alternga cu sau#ra prepoziia de se Inregistredzin contextul
adverbuluiindiferenturmat de o propotie relativa (31), situae similai cu cea
din grupul verbal cu centra depindeconstruit cu o propoge relativa (vezisupra
exemplul(12)). Structurilandiferent de +propoziie relatia si indiferent+ propoziie
relativa primesc interpréti diferite: Th primul caz, relativa este ihcorp@éra grupul
prepoziional introdus prinde (cerut de adverbuhdiferen), iar in al doilea caz,

®  Au fost luate in considerare toate formele adjettr capabilsi apt
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este vorba de o relafilibera, care are sens de liialegere (concesiv), abut prin
aportul semantic al adverbuiadiferent(Gheorghe 2020). Structura® deeste mai
frecventi decat cea cule (in roTenTen2l, de pild se inregistreaz13.262 de
rezultate pentrundiferent cesi 6.667 de rezultate pentradiferent de ce5.194
de rezultate pentrindiferent cinesi 1.790 de rezultate pentindiferent de cin&
despre frecven structurilor formate cu adverbirdiferenturmat de propoza

vvvvv

(31) a. Indiferente a ficut, prietenii I-au iertat
b. Indiferentde ce a #cut, prietenii |-au iertat

Atat in structurile cu adjective ((28), (29)), sain cele cu adverbuhdiferent(31),
constituentul introdus pride are aceea functie sintacti@ precum cel &ra de si
anume funga de complement prepomnal.

4.2. Diferenra pragmati@ indusi de prezera/absema prepoziei de
in structurile din grupul adjectival/adverbial

in raport cu structurileafa de, structurile cu prepoda de din grupul adjectival
((28b), (29b))si din grupul adverbial (31bjnarcheaz proeminera discursiy a
termenului pe care il preceéde La fel ca in cazul altor structuri cu infinitivulrd
grupul verbal sau din grupul nominal, prepweide din grupul adjectival
incluzand un infinitiv are un rol sintactic slalytgnd fi omid4, insi din punct de
vedere pragmatic, prezanei are rolul de a marca un termen ca fiind proemt
discursiv. Intr-o structdr cu intensificatorul adverbiasa (30b), prin prepozia
deeste focalizdtintensitatea unei proprigt exprimate de adjectiv.

5. Concluzii

Structurile alternante cu sairf de se inregistredz mai ales, in grupul verbai

in grupul nominagi, mai rar, in grupul adjectivail in grupul adverbial. Se pot constata
difererte de frecveta intre structurile culessi fara de precumsi unele preferire
pentru un anumit registru al limblineori constituetii care alterneazau acees
functie sintacti@ (vezi infinitivul precedat sau nu de prep@zide), alteori,
constituentul cue are ali funaie sintacti@, determinat de ocureta prepoziei de
Prezera prepoziei presupune uneori anumite cogiidsintactice (de pild, unele
verbe se pot construi @enumai n ipostaza de verbe reflexigea schimbatde
rochia neagti, ma bucur devizita lor).

® Rezultatele includi structuraindiferent (de) cui
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Dac din punct de vedere sintactico-semantic, struetutiscutate sunt n
varigie libera sau stabilesc o rela de sinonimie, din punct de vedere pragmatic,
structura cu prepoga de releva anumite semnifigd pragmatice n raport cu
structura #ra de Astfel, prepozia de poate marca saligam unui referent sau
proeminera discursi¥ a unui constituent al grupului sintactic. Prin ans
prepoziia de, care uneori are un rol sintactic slab (vezi stmile cu clasificator
sau cu infinitiv precedat de prepgaide), dobandgte un rol pragmatic evident.
intr-un alt tip de structdr cu intensificatorul adverbialsa, prezema prepoziei
are rolul de a focaliza proprietatea expriindé adjectivul la care se raportg@az
(asa de frumoas).
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Abstract. The present study is an integral part of a reseprofect which has as its motivation
and starting point a series of didactic and methlagiocal aspects, difficulties and challenges
encountered in the teaching of Romanian as a forkeigguage (RLS) in universities abroad, in
particular to Romanian origin students.

My interest in these issues is relatively recerd facuses mainly on them not from a
strictly sociological and/or sociolinguistic poiot view, as phenomena in themselves, but rather |
study and analyze them from the perspective ohgryo define some theoretical coordinates for
the context behind the teaching reality | am facing constantly increasing number of students of
Romanian origin, who came to Italy at a young aen/woung age or even born here, who belong
to the Romanian community and are therefore bagicaltive speakers (heritage language), and
who nevertheless enrol to study the specializat®omanian language" at Sapienza University,
where Romanian is taught as a foreign language.

| will try to analyze to what extent the linguistaltural behavior is determined, in the case of
these students, by their multiple ethnic and/aguistic identity due to the migration phenomenon.
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1. Premise

La fel ca majoritatea studiilor intreprinse in mii ani, la care voi face frecvente
trimiteri pe parcurssi studiul de fg reprezini o parte integrata unui proiect de
cercetare mai amplu care are ca matvgl punct de plecare o serie de aspecte,
dificultati si provociri de ordin didacticsi metodologic intalnite in activitatea de
predare a limbii romane (RLS) intr-o universitate sti@inatate, in mod particular,
studettilor de origine roman Cum fundalul extralingvistigi baza teoretica proiectului
le-am discutat deja, in detalii, sub varii aspameparcursul unor studii deja publicate
nu am & le reiau aici. M voi limita doar la a le circumscrgga le incadra in tematici
generice precurfilosofia limbajului cu aspecte punctuale legate de alteritate alimb
materr versus limB etnic versus limB striina, conceptul de interlini teoria
migrasiei — integrare lingvisti€si sociolingvistic, redefiniresi renegociere identitar

la nivel individualsi/sau colectivteoria comunigrii interculturale cu varii aspecte
legate de globalizare, multi- sau plurilingvisnaltele.

Voi precizasi cu aceastocazie, cum fac intotdeauna cand este vorba despre
aceste problematiciaenteresul meu fé de aceste aspecte este relativ regese
focalizeas, in principal, asupra lor nu din punct de veddretssociologicsi
sociolingvistic, ca fenomene in sine, ci, mai degyde studiezi le analizez din
perspectiva inceddi de a delimita nite coordonate teoretice pentru contextul ce
sti Tn spatele realitii didactice cu care mconfrunt (nundr in crestere continé
de studefr de origine romak venti in Italia la varste micgi foarte mici sau chiar
nascui aici, care apamn comunititii romaneti, deci, la baz, sunt vorbitori nativi/
etnici,si care, totyi, se inscriusstudieze specialitatea ,limba roniafa Universitatea
Sapienza, unde limba rom@easte predatca limhi stiina, LRS. In ciuda faptului
ca, evident, contactul lor cu limba rontaaste unul de tip familial, limba romén
nereprezentand pentru ei nici limba ingtdnak, nici limba descolarizare, in
ciuda faptului &, Tn majoritatea cazurilor, le lipge backgroundul cultural, n
totalitate, aparatul metalingvistic, ei vorbescdamroméaa la nivel converggonal,

! Trimitem la cateva dintre luinile noastre mai recente pe acéastmi, lucriri din care

anumite @rti si idei se vor putea régi si Tn cercetarea de #g ca baz teoreti@ comuri de
pornire: ,Multiculturalismsi identitate europedn- o provocare”, in volLiteraturi transnaionale
in transmisiune direat Transilvania, Translai, Transegresiunieditori |. Bot, M. Agoston, Casa
Cartii de Stiinta, Cluj-Napoca, 2023, p. 209-227, ,Despheritage languagein contextul
locuirilor multiple”, 2023, in vol.Limba, literaturasi cultura romari: provoairi si perspective
Mirjana Corkovi¢, Monica Huanu, Mariana Dan, Minerva TrajlavKondan (editori), Facultatea
de Filologie Belgrad, Serbia, p. 477-491; ,Nuovetoazioni dell'immaginario identitario — studio
di caso”, 2023, InStudia Universitas Babes-Bolyai Philologi¥olume 68 (LXVIII), 1/2023,
March 2023, p. 249-267; ,Cateva obsgiivéeoretice despre conceptele Hegua etnicasi
heritage languagk 2023, inFiloRom 22 Studii de filologie Romaneasd0 de ani de studii
roméanati la Facultatea de Filozofie din Novi Sad, ed. teaGgriosusi Sorin Vintila, Novi Sad,
p. 79-93; ,Locuiresi migratie — aspecte contrastiwé puncte de convergeti, 2022, 1n revista
Romanian Studies Today,\Wniversitatea din Bucusg, p. 77-91s.a.
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unii avandsi bune competar in scris, deci decalajul tlade grupultinta, al
studenilor ,straini” carora li se adreseasy defaultcursul, este unul important.
De undessi dificultatile didacticesi de abordare metodologice care aminteam la
inceputsi care ne-au indreptat spegdireasi aprofundarea ariei de studfu)

2. Introducere

Unul dintre multiplele aspecte pe care aceasélitate le scoate la ivaahre Tn
centru conceptelg configurarile identitare — fiind bine-cunoscut faptul esirea
din spaiul si timpul limbii maternesi locuirea unui alt spgau-timp, al unei limbi
diverse, ,stiiine”, ca urmare a procesului migrator, are consedaimtre cele mai
variatesi mai complexe. ldentitatea se conststeepoliedric, la interse@ intre
psihologie, sociologigi antropologie, inclusiv, sau mai ales, antropaoglturad.
Din punct de vedere psihologic, in general, estdéad si concepui ca modul in
care un individ se autopercegiese autoconstrugge in calitatea sa de membru al
unei comuntiiti/grup social la diferite niveluri: etnic, socigrofesional, cultural.
Din punct de vedere sociglsau antropologic, ea este privda fiind un complex de
modalititi prin care individul se refmneaz fata de el insi, fata de comunitateaaceia
i apatinesi fata de grupurile externe de care propria comunitatifegerntiaza.

Prin urmare, identitatea estézuta ca fiind rezultatul unui proces d#entificare
(in care individul social se relaneaz cu cei cu care ndptaseste acelesi valori
si caracteristici de ordin sociail care ii di un sens de aparten&ma familie, grup
social, comunitate etcs), in acelai timp, deindividualizare(prin care regeste s
extrag elementele specifice care il difet@za fata de membrii grupurilor de
non-apartengn, darsi fata de membrii propriului grup, prin caracteristicgale
individuale). Acest sistem de reprezenin baza éruia individul se percepe pe sine
ca fiind o entitate socisl acceptdt si recunoscut de 0 anumit comunitate sau grup
da nagtere unui raport continuu ntre identitate ca eletmedividual — experiegi
subiectivi — si identitate ca element plural — expetiemter-subiectii — , comug
mai multor subiet identitate personalversus identitatea/ideritile de grup, cultu,
religie, sex etc. Sub aspect sociologic, identitatste articulétpe trei dimensiuni
(Sciolla: 1983)iocatiwz, prin intermediul &reia individul se localize&@zntr-un anumit

2 Pentru detalii legate de structuiadescrierea grupului de studesi de dificultitile/soluiile

didactice propuse, a se vedeasiN@020, ,Aspecte ale prédi limbii romane ca limh strina si
limba etnic Tn sthinatate”, inPredarea, receptarea si evaluarea limbii romanéliogba straina.
Actualitate si perspectiy coord. de I. Jieanu, L. Netedu, P. Nanu, Unitatesa din Turku, Finlanda,
p. 11-19, Neu 2021, ,Note de predare a limbii roméne ca Emtaterid/etnica Tn st@inatate”, in
Limbasi literatura romani — perspective didacticed. Fl. Samifian, M. Spataru-Pralea, p. 91-99.
Bucursti: Editura Universiitii, Nesu 2023, ,Aspecte specifice pid limbii romane in stiinatate
studetilor de origine romé&ii', in vol. Collective Identity. National and Transnational Bpectives
Marius Mihe ed., Univerzita Komenského v Bratislave, ISBN 808223-5596-4 (i), p. 411-427.
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camp simbolicselectivi, prin care individul, odatstabilite propriile valori este in
stare § Tsi ordoneze preferiele Tn cadrul acestui sistem de valofiascepte sau
si refuze alternativentegratiwz, care ii confer un cadru interpretativ prin caré s
lege propriile experiga trecute cu cele viitoare, algindusi o ,biografie” personal
Daci primele doé 1i confef individului corstientizarea diferegelor dintre elsi
ceilalti, dintre elsi lume, ultima, cea integratiyii da sensul continuitii sinelui.

3. Identitate, etnie, migraie

Sfagitul secolului al XIX-leasi inceputul secolului trecut au datstexe i, apoi,
au dezvoltat) conceptelor detinae, de etnie, ielesesi descrise ca fiind un complex
simbolicsi constitutiv al identiitii unui popor, ca un principiu de ,agregare” sacial
caracterizate prin cinci parametri fundamentatiida comus, logosul akturi de
ethos(normele comunefenos(descendaa comut), topos(spaiul comun, ,patria”)
si epos(mitologia originilor comune).

Din aceast perspecti#t, limba istori@ sau idiomul au fost definite ca fiind
instrumentul principal de transmitere a acestomeottradii, valori si a regulilor unei
natiuni, ca fiind un ,cod” al continuitii identitare, dasi afective, un cod al apartenen
al radacinilor si al unei memorii culturafe Cum afitam intr-un studiu publicat recent
(Nesu 2023d: 209-227), identitateatiomak — etnid, lingvistica si culturak — Tn
parametrii & istorici, era consideraica fiind un dat natural. In realitate, ing acest
lucru a fost demonstrat apoi de istorie, ea nuwst@at natural, ci este o constrec
Globalizarea masivdin secolul nostru a demonstrat tocmai acest faficut s
explodeze constructul ti@nal si si scoal la iveah identititile individuale, fenomen
ce devine tot mai frecvent din ce in ce mai puternic in interiorul procesue
mobilitate transngonak, de migraie. Aici, conceptul de identitate th@nak devine
tot mai mobil, se fluidizedz devine tot mai fluctuant, mai complex, mai ,lanall”.
lar acest lucru este din ce n ce mai evident inurutitile diasporice (grdiaspora
‘impastiere’) transnaonale, unde se nasc idefithibride, numitesi ,identitati cu
limite”, cu origine in fenomenul migrei, al mobilititii constiente, datorate in primul rand
migraiei fortei de mung si, ca urmare, vorbim asti, in acest sens, despre comitnit
de indo-americani, anglo-pakistanezi, italo-ameiicéranco-marocani.a® Acest
lucru este posibil pentriacdug cum arat si Fabietti, identitatea etriiGsi respectiv
etnicitatea, adic sentimentul de apartentgéna un grup etnic sau la o anuiinétnie

3 Tullio Altan, Carlo, 1995Fthnos e civilta. Identitd etniche e valori demadimia Milano,

Feltrinelli, p. 21.

4 Zaninelli, Francesca Linda, 2008, ,Idee e testi#a lingua. La voce dei genitori e insegnanti
a Milano”, Rivista italiana di educazione familiare g. 54.

®  Foarte interesaiin acest sens seria de articole scrise de prafieGmpiero Bordino sau de
Giulio Latanzi pe tema ideniiii nationale, lingvisticesi culturale Tn epoca globalidi, a se vedea
https://lwww.eurobull.it/+-cittadinanaza-+?lang=it.
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sunt, de fapt, gie definiii ale sinelui/ale colectivitii care i au intotdeauna
propriile radacini in raporturile de fad ntre grupurile ce se coaguléain jurul
intereselor specifice (Fabietti 2013: 14). Confaoestor principii, identitatea etaic
ar fi rezultatul unui proces dublu, integinextern, rezultatul unor procese complexe,
de tip contrastiwi contextual, in sensub® anumii identitate etni& este definit in

raportsi in opoziie cu o alta, ceea ce i justifiexistenasi specificitateaiflem 47).

4. ldentitate lingvistica

Principalul element care ar defini, intr-o péinmstana, identitateasi aparteneta
la 0 anumii comunitate etniceste factorul lingvistic, limba. Migtia presupune
trecerea ,humboldtia#i din cercul descris de limba matérrprintr-un proces de
Tnvatare, intr-un cerc descris de caditnba, cea ,Stiina”, ceea ce aduce, evident,
si 0 schimbare de perspectivintr-un prim moment, vorbitorul in cauza trebui
si invee s se supul normei, respectiv tragiei noii limbi, apoi va trebui &
invee 9 creeze, pe cont propriu, in acéalainba si in spiritul ei, in paralel cu
incercarea, cel pm intr-o realitate ided| de asi pastra nealteratcompetera in
limba matera care, automatsgii pierde, n8, centralitatea in noul spa si devine
periferic, etnic, maostenita, Tn termeni strict lingvistici.

Prin urmare, fenomenul migrai si, implicit, procesul de redefinire identisar
dincolo de aspectele lor administrative, polit@a sconomice, au un impact considerabil
asupra vigi socioculturale, dagi consecipe de natur lingvistica, aspect care ne
intereseaz in mod special. Este foarte adet ;2 migraia prilejuieste contactul
intre dod, uneori chiar mai multe, culturi, intre dosau mai multe limbi istorice,
permtand, astfel, cum aram mai sus, ,locuirile multiple”, ,locuirile pluta’ pe
modelul universurilor multiple care ar favoriza giserta armonid a lor, prin
modificarea a Tnsiil raportului centru-periferie pentru cei care eraag®. Cum
arai Bauman, in contextul migrator ce caracterizesacietatea postmodeirn
conceptul cel mai potrivit pentru a o caractersa eel dedentitzi fluide transnzionale
in care se pierd, se diluaéagrantele identitare, pierzandu-se, astfglreferinele
esefiale de tipul ,eu”, ,noi” in contextul in care diapsi grankele identitare de
tip etnic, religios sau cultural (Bauman: 2011).

®  Am detaliat aceste aspecte intr-o comunicargrsisla Universitatea din Tinbara, in cadrul

conferintei internaionale CISR VI, din 2021, lucrare publigatu titlul ,Locuire si migratie —
aspecte contrastive puncte de convergeti, 2022,1n revistaRomanian Studies Today,\2022,
Universitatea din Bucusé, p. 77-91, dasi in studiile ,Multiculturalismsi identitate europedn-

0 provocare”, in volLiteraturi transngionale in transmisiune dire€t Transilvania, Transldi,
Transegresiunieditori |. Bot, M. Agoston, Casaa@ii de Stiintd, Cluj-Napoca, 2023, p. 209-227
si ,Despreheritage languagén contextul locuirilor multiple”, 2023, in voLimba, literaturasi
cultura romam: provoairi si perspective Mirjana Corkovi¢, Monica Huanu, Mariana Dan,
Minerva Trajlovi-Kondan editori, Facultatea de Filologie Belgradrtsa, p. 477—-491.
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Tocmai de aceea, in ultima peridase conturedztot mai clar o noudiregie
interdisciplinai de cercetare, nunaisociolingvistica migrgei, care are ca obiect de
studiu, Tn principal, contactul intre limfiraportul limki-fenomen migrator, care au
ca rezultat, pe de-o parte, o diversificare la Inimgvistic darsi, pe de alt parte,
crearea condilor obiective pentru apgra unor forme noi de expresie in limbile
respective. Este vorba aigi despre raportul extrem de complex dintre Hmb
identitatea individului in contextul acestor schiimta coordonatelor geografice ale
locuirii, asa cum aitam mai sus, fiind bingtiut faptul & limba are un rol es@al nu
doar in constituirea identiti unui individ, cisi in stabilirea apartenesi lui la o
anumiti comunitate lingvistig si, deci, perceperea sa ca ataredeeceilati.

Din punct de vedere strict lingvistic, rezultatgkatui contact, ca urmare a
schimkirii raportului centru-periferie, daf a schimlrii percepiei fata de el, are
varii aspecte: apar noi fenomene de tipul sciinmbngvistice, a interferetelor
lingvistice, bilingvismul paial sau total, achizbnarea unei noi limbi/pierderea
unei limbis.a. In cazul fericit in care limba matérnu este abandoriavoluntar
sl nici nu se pierde, involuntar, ea va putea sufiéria sa fie obligatoriu, In8) o
serie de modifigri datorate mai ales pierderii pgei centrale, dominantesi
dobandirii unui statut de lindlperiferici, recesiv, in noul context sociolingvistic.
Aceasi ,noua” realitate are diverse denumiri in literatura geaalitate (lim@
etnic, limba mosteniti sau de mgenireheritage limba familiala, limba minoritas,
limba comunitad etc.), definjii multiple care toate ii recunosc, #nscaracterul
hibrid, de ,variani” a limbii maternesi aparteneta la binomul bilingvismului. Am
incercat & 1i dausi eu o definiie cu diverse ocazii, pe baza expegemproprii,
evideniind cateva dintre #isaturile ei cele mai importante, descriere pe caredau,
in linii mari, in cele ce urmeazo limba materra la origine, care Trasajunge 5 fie
utilizata intr-un cadru social mai restrans, de obicei tstamilial, cu scopsi uz
preponderent colocvial, cu alte cuvinte, o limtare inceteazde a mai avea un
aspect instittional, nu mai repreziatlimba in care individulsi desfisoai studiile
sau activitatea profesioainu mai este limbde contact socigi/sau institgional si
are o compoze lexicak redud, organizat in jurul unui vocabular minimal (uneori
regional sau chiar dialectal), cu o graniaticfonetic, sintax si morfologie — nu
intotdeauna perfecte sub aspect normativ

De asemenea, este o liintireia 1i lipsgte, in mare risui si in majoritatea
cazurilor, contextul cultural, istorig social de referifd. Este o limb care, in termenii
teoriei lui Krashen,améane un proces oprit in dezvoltare la primaifaza de
acquisition faza intuitid, nonasumatsi nonintenionak si nu parcurge deloc sau
aproape deloc faza a doua)eklrning cea care ar furnizasetul de reguli gramaticale,
inclusiv de norra lingvistica, si competera metalingvisti& ce lipsesc, iris in cazul

" Citatul este din studiul ,Aspecte ale pxgdlimbii romane ca limh strina si limba etnici in

strainatate”, 2020, in volPredarea, receptarea si evaluarea limbii romandirrdog strazing. Actualitate
si perspecti®, coord. de I. Jieanu, L. Netedu, P. Nanu, Unitetesi din Turku, Finlanda, pp. 11-19,
citatul este de la p.12.
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ei, cu desvarsire®. La toate aceste caracteristici, se adaagident, cum spuneam
sl mai sus, masive influga ,negative” in urma contactului cu limba ofigiatarii de
adopie — in cazul nostru, italiana, o lihboarte apropidt mai ales din punctul de
vedere al formegi care, din acest motiv, estemai influen& — code-switchingyl
citarile dintr-o limka in alta, intongia si accentul modificate, distorsionarea fonemelor,
pronunia grsita intertiona@/noninteniona&, imprumuturi, calcuri lingvistice la
nivel fonetic, morfologic sau sintactic €tc.

5. Identitate si imaginar

Un al doilea aspect care defjtes identitategi aparteneta identitaé este cel al
imaginarului colectiv comun, strans legat deelegerea identtii etnice ca
apartenetd la un anumit tip de trage (sau ,tradie imaginai”, cum o numete
acelai Fabietti, 2013: 17%.a.).

Din acest punct de vedere, antropologia culiucahtemporai difereniazi
intre oidentitate substarala, definiti ca un produs al incrydrii unei perspective
interne cu o perspectivexterrd, incruckare in urma areia rezull o selege
arbitrag de tésaturi distinctive considerate ca fiind semnificatireontribuind la
substara respectivei identiti, si o identitate performativ (in accega semiotié
a termenului) care este reprezentde adiunile intreprinse de membrii unei
comunifiti in vederea legitirdrii acesteiasi n virtutea unei tradii (Bromberger,
1993, apud Fabietti, 2013: 179-180). in acgléimp, etnopragmatica, prin studiul
comunicirii cu ajutorul Tmbirdrii metodelor etnografice cu cele de analia
discursului inceatcsa demonstreze variatele moduri in care limbajulréifgaza
indivizii si face posibil un anumit tip de socializasie aferent, un anumit mod de
identificare etnig, punand la dispoge studiul limbajului ca awne social, analizand
puterea cuvintelogi forta imaginarului care tin spatele acestogacare variaz
de la o naune la alta, de la o lindbla alta, codurile lingvistice care fac posibil
aceast forta, asociind teoriile lui Humboldt, Austin, SearlejtWyensteins.a. (a se
vedea Duranti 2007 pentru conceptul de etnopragiati

Teoriile varii ale imaginarului, dagi ale mitologiilor moderne (politice sau
mai puin politice),si ne referim aici la ,clasicii” Durand, BourdieupBhes, Cassirer,
Baudrillard s.a., ofed liniile cadru pentru descrierea modifidor care apar in
construirea acestui imaginar in cazul ,particukrinigraiei, respectiv al schinipi
coordonatelor spm-temporale ale locuiri§i care este corelat intotdeauna cu cel

8 Citatul este din studiul ,Vari@ lingvistici si identitate cultural’, 2022, din vol. Identitatesi

ideologie. Limbai literatura romani in paradigma cultural europead, Ofelia Ichim coord., ed.
Institutul European k&, 2022, pp. 211-221, refetile sunt de la pag. 212—-213.

Despre aceste aspecte am detaliat in studiulagiiit comportamentul lingvistic al emigrglor.
Raportul limi materi/limba etnic (Studiu de caz: aspecte ale limbii romane voibiteomunitatea
romaneastdin Italia)”, InSCL, no0.2/2020, p. 243-253.
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al integgrii, intr-un binom deja bine format intre identigatrans)n@onal, in care o
parte se (poate) pierde, alta se (poatgjgaa. Integrarea ca proces presupune, in
paralel, cum a@tam deja, (i) asimilarea unui set de reguli, a unei normative
specificetarii in care se emigredzproces care nu ar trebudi sondu@ neajrat
nici la abandonarea bagajului sociocultural de enoena, dar nici la exacerbarea
lui in contexte ngonaliste. Ceea ce caracterizégmocesul migrator, din acest
punct de vederesa cum aitamsi pe parcursul altor studii, este un continuu psoce
de redefinire identitér de renegociere identitarchiar. Distara sau dislocarea,
indegirtarea de centru, cum am numit-o pe parcursul igtudioastre, poate crea,
din punct de vedere psihologic, labilitate, indi@e emaionak, exacerbare a eniitor

si a trairilor si, pe acest fond de incercare de redefgiice reconstruee a identidtii,
emgia poate deveni vectorul principal (de undeaeaciile uneori exagerate la
simbolurilesi la sirbatorile ngionale, de exemplu, sau idealizarea unei @ape
care ei 1gisi, la un moment dat, au decis® abandoneze).

Dincolo de aceste aspecte de la nivel microsogaistic (descrierea unui grup
cu practicile sale lingvistice), trebuie miemat si aspectul macrosociolingvistic
care are in centru concepteleatlenolinguistic vitality'cu puternig fungie simboli@),
theory of intergroup relationsi de theory of speech accomodati@@iles et al.,
1977, p. 307-348j extrem de importante pentru ~congea” limbilor in cazul
locuirilor multiple, darsi a identiitilor multiple, am aduga not*. Limba este
adesea intruchiparea maa etniei. Ea este utilizapentru a reaminti grupului
despre mgtenirea sa cultura) pentru a transmite sentimentele de gsupentru
a-i exclude pe membrii ce apar unor grupuri externe, de aceea, unul dintre
factorii sociolingvistici importath este cel ddoialitate lingvistia: fata de limba
materrd, adica pastrarea ei, cu cele dddatete — @strarea cat mai nealteia ei,
pe de-o parteyi acceptarea schinikilor lingvistice, pe de aitparté? Loialitatea
fata de limki presupune, implicit, §strarea unui imaginar lingvistic identitar,
comun, ca punct de refetinin acest proces de renegocigrele reconfigurare a
identitatii proprii si de grupsi care, de multe ori, cel gia in cazul comunitilor
emigrate romargi, uimeste printr-un idealismsi un naionalism nesteptate,
printr-o idilizare si idealizare atarii de origine, a tradiilor si a obiceiurilor pe
care, in orice cagi In marea majoritate, contilsa le pastrezesi in noua lor
identitate ,dubi”, ,plurala”, renegociat™.

19 Aceasi teorie se regpeste detaliat si analizad si in Fl. Olariu, 2017.

" Fragment preluat din studiul ,Desgreritage languagén contextul locuirilor multiple”, 2023n
vol. Limba, literaturasi cultura romam: provoairi si perspectiveMirjana Corkovi¢, Monica Huanu,
Mariana Dan, Minerva TrajloKondan editori, Facultatea de Filologie Belgraekta, p. 477-491.

12 Language is often the major embodiment of thenieity. It is used for reminding the group
about its cultural heritage, for trasmitting grotgelings and for excluding members of the
outgroup” Giles et al., 1977, p. 307.

13 Detalii legate de anumite aspecte ale formelolindeginar colectiv la romanii din a doua
generde de emigrati in Italia se gsesc in studiul deja citat ,Nuove costruzioni delthaginario
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5. In loc de concluzii

in ceea ce privge rspunsurile sau ,sofile”, cum le-am numit pe parcursul
cercefirilor noastre anterioare, sau modul in care sertepaa individul la aceast
identitate cultural multipla ce rezuli in urma schimirilor coordonatelor spm-
temporalesi in urma, mai ales, a schidrd raportului de greutate in binomul
centru-periferie, am ilustrat cateva dintre celsipite intr-o conferita susinuta
in 2023 la Institutul Al. Philippide din ¢&*.

Dupa cum a#tamsi in studii precedente, filosofia limbajului ne agv ca
relativismul cultural impli& relativismul lingvisticsi viceversa, impletire care are
ca rezultat, intr-un prim moment, concentrarea ifipelui national al fiecrei
culturi in parte, care specific, ysintr-un al doilea moment, trebuié se
deschid inspre alte culturi. Pentru Humboldt, omul tese pe sine prin limbaj”,
in timp ce fiecare limbdesemneaz in jurul poporului care o produce, un cerc; in
fiecare limla silasluieste o viziune a lumii care 1i este specifidn sensul €
fiecare limka istorica contine in ea in&i intreagatesitura conceptud si ntregul
mod de raportare la lumea obiectuabracteristice pentru o seme anumi a
societitii; a parasi acest cerc inseaima intra, in mod simultan, in cercul descris
de o ali limba istorici Tn jurul altui popor; de aceea, a intrasira invata o alt
limba inseama ,a cuceri un nou punct de vedere in atitudineabit@rului”,
inseama a imbétisa o al viziune a lumii; In8, remard Humbodt, niciodéi nu
se va ajunge la ,0 experigncomplet si purd” a unei asemenea schiartbde
perspectid, deoarece individul vaaptra intotdeauna, intr-oasuil mai mare sau
mai mic, propria viziune a lumii propéssi configurat in si prin limba matera
(Humboldt 1988: 161-164).

Problema contactului intre culturi — problgmentrak a socieitii in zilele
noastre, dar cuadicini in vremuri mult mai indejotate — acutized@zproblema
contactului lingvistic. Raportarea la o realitatenuri, obiectivi, si reflectarea ei
in limbi diferite reprezirit aspectul centra$i controversat, uneoriafa soluii
imediate, al acestei problematici: ,Limba estet-umt fel, manifestarea exterigar
a spiritului popoarelor; limba lor este spiritulr,loar spiritul lor este limba lor.
Oricat am vrea, nu le putem gandi niciadaideajuns de identice!” (Humboldt
2008: 80). Nici eternaaatare a limbii primordiale, adamice, ca de altfel
incercirile, repetate de-a lungul diferitelor momente iateriei umaniitii, de a o
resuscita nu au reprezentat o golare a acesteia: ,Unii au dorit chiak s
inlocuiasé cuvintele din diferite limbi cu semne general ik asemenea celor

identitario — studio di caso”, 2023, Btudia Universitas Babes-Bolyai Philologi#olume 68
(LXVII), 1/2023, March 2023, p. 249-267.

1 Lucrarea se aflin curs de publicare intr-un volum cu Actele celatui, deci nu pot oferi, in
acest moment, refetile sale bibliografice complete.
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pe care le gsim in matemati prin linii, cifre si notaie algebrid. Numai &, prin
aceasta, @n de capt doar unei mici prti din masa a ceea ce poate fi ganditij,c
potrivit naturii lor, astfel de semne se potriveiar acelor concepte care pot fi
produse printr-o simplconstruge sau care sunt configurate, de régeixclusiv
de dctre rgiune. Cand insin concepte trebuie configuiiatubstara perceperisi

a senzgei interioare, aceasta depinde de capacitateapiezentare individuala
omului, de care este inseparabiimba sa” (Humboldt 2008: 70—74)

Jntelegerea ese@i proprii a unei n@uni si a coererei interne a unei limbi
particulare [...] depinde, Tn intregime, de ludire@alcul a ansamblului specifiafi
spirituale” pentru & ,doar prin intermediul acestei specifigitspirituale, @a cum
a lasat-o naturagi cum au dezvoltat-o Tmprefinle, se configurear caracterul
unitar al naunii, singurul pe care se intemeiaaceasta in privia faptelor,
realizrilor si ideilor pe care le producg prin care se meim forta si demnitatea
ei, transmise ereditar de la individ la individei(mboldt 2008: 55).

Al doilea moment, cel al ,intalnirii” culturilor, ste mai greu de realizai
asta pentrug dup@ cum spun specialii, Tnsasi cultura europeafy in ansamblul
ei, isi are adacinile in conflictul dintre cosmologia grea¢bazai pe o ordine
preconstruif si, de aceea, sigar a universului)si crestinism (o cale umansi,
deci, inceri spre viitor). Tn opinia unora, sala poate fi gsitd n raionalismul
comunicativ al lui Habermas, care rezuh urma actului ,ifelegerii” in trecerea
de la o limf la alta, ca pilon al teoriei socialepolitice contemporang ca principiu
ordonator al vigi intelectuale — ceea ce Habermas §haumsate ,discursul filosofic
al moderniitii” (Amato 2010: 8, Dallmayr 2010: 59). Acesta prpsne & unitatea
ratiunii devine perceptibil doar in pluralitatea vocilor sale, ca o posiliditde trecere,
fie ea chiasi ocazional, de la o limh la alta (Dallmayr 2010: 61). Intrebarea care se
naste spontan este dgdn acest context practic, concret, al sclinidy geografice
(coordonate sp#-temporale)si socio-lingvistico-culturale, datorate procesului
migrator, identitatea individual darsi cea de grup, seiptreaz ca atare sau se
reconstruigte prin continue procese de negociere? Ce se Thtang fapt, cand
identitatea individual sau de grup indrin crizi in urma acestor schirity?

inca din 1968, In volumul al IV-lea al Enciclopedietédmaionale McMillan
de Stiinte Sociale, Erikson se referea la acest momentide @ la un moment
~crucial”, al schimlarii, n care societatea contempaiaaflat in crizi identitas,
nu mai aspunde la aceasta prin intoarcerea inspre treentrypa duta soldii, si
in care trecutul inguera o ,epod de aur”, ci alege schimbarea care este cuadubl
fata: are aspecte pozitive (fer noi, constructive, la nivel individual, dar de

> Tn acees serie de idei, in studiulas intitulat ,Limbaj si politici”, Coseriu afirmi ci, din

moment ce limbajul este intotdeauna limstorici, el este intotdeauna politic. Simplul fapt de a
vorbi o limka reprezind un act politic implicit, atata timp cat expriradeziunea la anumite tradi
istorico-lingvisticesi la o anumii comunitate istorig, virtual, cel ptin, opug altor comuniiti
lingvistice (Caeriu 1996).
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grup) si aspecte negative (confuzie identitandividuak si de grup, care poate
incetini activarea energiilor constructiv8), sunt de prere cerceitorii, in societatea
contemporad caracterizadt de un puternic flux migrator nu mai este cazukse
vorbeasé despre criz identitaé si despre gutare identitat, ci, mai degrafy trebuie
luat in considerarprocesul constrytei identitare identitatea configurandu-se tot mai
mult, in prezent, ca rezultat al unui proces. Gip#i@a, cum a@tamsi la Tnceputul
interveniei noastre, ajungeéise suprapuntot mai mult peste localizare, dandtese
la ceea ce se nugte ,glocalism”, cu multiplele sale posibilit de afirmare ale
identitatii, alaturi de ,globish” (care s-ar vrea un fel de espierah contemporaniii)
sau de ,europanto” al lui Diego Marrani (éapuns la predomingmlimbii engleze.
Desigur, conceptul de identitate in momentul acasté strans legat de cele de
diversitate culturalsi de libertate culturéal Referitor la aceste aspecte, din 1990
incoace, este redactat andaiman Development Repgin cadrul programului UNDP
(United Nations Development Programme). Variantaahul 2004 este centiiat
pe problema libeitii culturale intr-o lume a diverstii si sunt subliniate trei situia
determinante: in primul rand, faptd o largire, o extindere a diversiti culturale
poate fi 0 consecid a exercidrii libertatii culturale — caz in care acceptarea divaiisit
ar fi o consecitdi a recunosterii valorii liberttii culturale; in al doilea rand,
diversitatea culturélpoate oferi tuturor celor careii@sc intr-o anumit societate
posibilitatea de a se bucura de o vargdani a ofertei de tip cultural — caz in care,
apararea diversittii culturale se baze&zot pe importata dat libertitii culturale;
in al treilea rand, se poate verifica sitai@n care exercitarea lib&tit culturale poate
conduce la o reducere a diveigitculturale, atunci cand indivizii se adapt&aa
mod costient la stilul de vig al altorasi il aleg, Tn detrimentul propriei tradi—
caz in care se considera nu poate fi luat in dis¢ie ca un motiv de a se opune
libertitii culturale (e numit cu termenul de ,conservatorisultural”)"’.

in ceea ce privge comuniltile emigrate, Raportul se refela trei principii
fundamentale care trebuie aplicate Tn pracgicpoliticile migratorii: respectul
diversittii, recunogterea identitilor multiple si diverse ale indivizilogi crearea
de ledituri comune de apartengnla comunitatea local De unde rezul cum
arat Giovanola, & procesul de definire a ideritii personale nu derivdintr-o
Lafiliatie uni@”, nici nu poate fi redus la un simplu joc in calac se catiga
ceva, Cu sigurga, se renuti/se pierde ceva, ci, dimpotéivel trebuie perceput ca
un proces libegi asumat de autodeterminare in care apartar@riturad joac un
rol important, dar nicidecum exclusiv sau totalizgsiovanola 2010: 71).

6 Globishreprezini o variant simplificati a limbii engleze, de aproximativ 1500 de cuvimte,
termenisi fraze extrem de simple, de uz comuldgbal English); europanto, o limb hibrida
Jnventat” de Diego Marani, tradator la Bruxelles, o limb ce rezuli din incrucsarea elementelor
din diferite limbi europene, o ,gluinlingvistici”, cum o numete autorul eisi care se nde ca
raspuns la predominga limbii engleze (europeo + esperanto).

7 Pentru detalii a se vedea Giovanola, 2010: 7§-ALman Development Report, 2004.
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Prin urmare, identitatea ar reprezenta libertatesgbpitati de a alege, de a se
autopoziona in societatea de adigp ceea ce nu inseamiesigur, 0 minimalizare a
importanei rolului culturii de origine sau a dimensiuniicge individuale, ci, mai
degrald, o valorizare a lor in acest proces de relatieizltentisitile multiple exist,
sunt mereu in jurul nostru, sunt plurale, fluidereusesc & construiasg fatete
noi, atat ale culturii de provenigincatsi ale culturii de adoge (vezi, in acest sens,
literatura migrarit si numeroasele ei exemple).
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Abstract. The playLexiconul amarproposes an oblique thematic connection betwesallsknown
tale and an innovative and stimulating staging freahes the strands of the mythical characters
and storyline. The alternative artistic vision b&tplay incorporates the separation of time and
space, of youth and old age, of grotesque femalestacs and enchanting realms inhabited by fair
maidens, and of the dramatic dialogue and an edéddinguistic register. The lexicon brings into
relief the story’s mystical content as well as #pprehension of an inner fantastic world that
parallels the real and the immediate seen as cquoitgs to the tale. Skillfully interwoven, vision
and reality ballance against each other with undéng irony that results in spontaneous stage
combustion enriched by Gothic paraphernalia, risldépparitions, the inadequacy of language to
express a deeper reality and abrupt switches todhyfical current verbosity.

Keywords:folklore; adaptation; grotesque; life; death

1. Tinerete fara batranere si viara fara de moarte

Basmul lui Petre Ispirescu aduce in prim-plan, pnitermediul unui transplant
folcloric, atat morfologia clasica povatilor, catsi elemente din mitologia clagic
reincadrate in peisajul specific gphui romanesc. Prin prisma cunoscutului studiu
critic formulat de Vladimir PropEHsupra morfologiei basmului, Tmi propua s

' Propp, VladimirMorphology of the FolktaleSecond Edition, University of Texas Press, 2009.

Toate citatele sunt din aceasdiie.
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analizez atat spal narativ bogat al basmului, cét transferarea sa sceaitn
recenta pies a lui Silviu Purdrete, Lexiconul amay pe fundalul unui text cu
referine contemporane ingenios prelucrate de Sebastiad F@pa and Laur
Cavachf intr-un amalgam scenic care cuprinde toate aadsteente transpuse
intr-o confruntare a spectatorilor cu carmpamenilor de acugi a lumii noastre.
Meritul textului scenic constin prelucrarea basmului extins spre o a@torie a
lumii, despring de atmosfera lumii vechi a basmului.

Proasgt nou intr-o lume naiy mai precis un cotidian care inceteaz mai
fie al nostru pe iBUEA ce este acaparat de mecanismele careibest, Bt-
Frumos din basmul tragithnal este asimilat de personajul numit Fiul frgiului,
a arui cautare a vigi fara de moartesi a tinereii fara batrange devine simbolul
mentalsi spiritual al unui nou basm extins in forma nafatiramatizat inedit in
Lexiconul amar La fel casi basmul vechi care descentralizgdireratura clasig
propunand un ethos propriu, noul basm dkgg un fel, o nod baz a condiiei
umane in care toate relicvede oamenii care ,nu vorasrenune la exigerele
sufletului” [care ar trebui] ,trebuie dégte/degisiti pentru @ au devenit de prisos
in raport cu vivacitatea mereu inovatia mecanismelor care gesc lumea®

Bine-cunoscuta poveste din basmul lui Ispirescepeccu incetrile fara
de succes ale Inituluisi ale Impiratesei caresi doresc un urmg desi, precum le
spune de la inceput ,un unchidibaci” care o ajut pe impiriteas si isi indeplineast
dorinta, nu se vor bucura de el. Case nasg, copilului i se promite deatre
inswi Imparatul-tati ci va avea parte de ,tingeefird batrange si viata fara de
moarte.” Este o promisiunéduta intr-o doa#, ca mai toate promisiunile aruncate
in clipe de mare incordarg tensiune, precum cea a lamptului care vrea cu
disperare &se nast acest fiu.

2. Lexiconul amar

In modul previzibil impus de imaginarul basmului lspirescu, fiul imgratuluisi
al Imparatesei nu se lasinduplecat de prorociri sumbre atunci cand pretigid
se indeplineagc promisiunea #cuti de tadl siu la natere si pleac@ intr-o
calatorie fantastig, insait de un cal inaripat, imaatarea ,tinergi fara batranaesi
a vigii fara de moarte”, la sféitul careia &i va infrunta destinul. La 0 examinare mai

2 Sebastian Vlad Popa si Laur Cavatxiconul amar Scenariu nepublicat. Citatele sesgsc

in fungie de Scena meéipnat n text.

® Horia Roman Patapievici, ,Zeului necunoscut”, polnfinitezimal AZERO 19. Publicge editas
de Prindria Municipiului Bistria, Centrul Cultural Municipal ,George &c” Bistrita, Gavril Tarnure,
2023. Acest citat, preculi alte cateva idei pe care le-am prelucrat Tn acestentariu critic asupra
Lexiconului amayii apatin lui Horia Patapievici.

*  Petre IspirescuQpere integrale Legende sau Basmele romanilor, ,Tiner&ra Batrange si
viata fard de moarte”. Ed. Ana Grigore. Ars Libri 2023. Toeitatele sunt din aceéstdtie a basmului.
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atent, elementele sinuoase ale basmului se confotrmearfologiei descrise minios
in studiul lui Propp. Regim in textul lui Ispirescu majoritatea elementelor care
este compus basmul tradnal. Din prima lisi, sau Tabelul |, a acestora se ideritific
un sp@u nedeterminat, al inapatiei, la o vreme de demult ,candcea plogorul
peresi rachita migunele; de cand seaeau ugii in coade; de cand se luau lupii
de gat cu mieii de sairmitau, infitindu-se” (166), adic ceea ce am numi azi o
zom paradisiag a vechiului sau a celui dintai Lexicon.

Fluiditatea caracteristic basmului este asimikatin primul Lexicon al
textului scenic drept un sfia edenic, unde totul se gta din totul: ,lucrurile se
tineau tot intr-o firesi toate intre ele se chemau la fel. Mieii se cherog si
lupii se chemau mieaii lupii chemau pe mieii de sarsitau. Migunelele crgteau
impletite pe &chite. Plopul nu se sfia de pegietraiau ntr-o infétire de nustiau
care-i unasi care-i alta. Mrul si rodia erau totuna. Cu smochina era totfale
voiai S8 mananci rodie, tot smochinmancaisi de voiai & mananci smochia tot
rodie mancai” (Scena 2), iar copiii, important d#inut, nu se procreau prin
mijloacele cunoscute. De aceea, in primeleadsctene ale piesei, ca in basm,
copilul nu se poate gee.

Semnalate tot in primul tabel afait de Propp, in basmul lui Ispirescu se
regisesc, aituri de rugiciunile Impiratului si ale Impiratesei pentru un fiu, atat
profgtia unchigului care 1i spune Tmatului ,dorinta ce o ai o #ti aduc
intristare... Numai un copil cidacei. El o s fie Fat-Frumossi dragastossi n-o
si avei parte de el” (166), cat implicarea unchigului Th nagterea copilului mult
dorit atunci cand 1i & imparatesei leacuri de luat pentru amane inarcinat.
inzestrat cu darul prorocirii, unciia este un descendent al lui Tiresias, care are
si alti urmsasi n literatura romad dincolo de basm. De exemplu, acest personaj
este prezentat tot ca uatidn numit Dragein bine-cunoscutul roman al lui Gellu
Naum,Zenobia

Apropiat de lumea basmelor romameunde se resimt puternice ecouri
mitopoetice, Naum este influgt de liricul folclorului pe care il insereain
romanul du. Draga este astfel apropiat de fele ancestrale, doarme intotdeauna
pe o mas inauntrul scorburii unde se intalnesc cei doi figdistti, Zenobiasi
naratorulsi Tsi deschide din cand in cand cate un ochi pentnivala jocurile lor
amoroasei pentru a sugera propriul acces la peticgpofeticesi ireale. Drage
este asociat in roman cu copilul Empedocle, cu pare § aiba o leditura similai
Cu cea pe care unchkid atat din pies, catsi din basm o are cuakFrumos.

in piesi, leacurile pe care Unchial i le di Tmparitesei corespund cu
initierea sexuadla lui Adamsi a Evei, fiind sugerate prin senpghe de smochisi
frunzele de smochin la care fac trimitere digelthparatul si Imparateasa cand
exclama ca ,frunzele de smochin le face smochinul.ardt face pereMarul face
mere”. Mai mult, dup cum spun Imjratul si imparateasa din pies frunzele de
smochin sunt ,frunzele scripturii cu care ne acopd¥rbatsi femeie” (Scena 3),
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ceea ce diramneaz piesa spre Lexiconul al doilea, al vechii Europecare
sexualitateadfa ,acoperire” este sarionat de sensibilitatea religioasi intelectuad
a vechiului continent, pe care Inte recunogtem pentru & fuseset pari nu
demultsi standardele noastre.

in basm, vorbele sunt aruncate la intamplare.ifatpl arund o vorki in
desert, fagaduindu-i copilului, numai caasse nast si si ta&, ci 0 si-i dea
J[inerete fara batranae si viata fara de moarte’i ,atunci copilul se ascu” (167).
In piesi, este momentulisiie san¢ionate vorbeledra rost ale basmului, cum ar fi
replica scenig a Impiratului, care 1i spune mai tarziu #ului siu Fiu: ,am spus
niste vorbe” (Scena 5), prin critica adusrbelor fira rost ale Impratului de Unchiul
din textul scenic care comenté&gromisiunea d@rti din basm: ,asta e blestemul
intelectualilor. Citim mult, in&tam cuvinte. Tndtam expresii, Incepeniisie exprinim
frumos, elaborat, stufos, au deja ceea ce se gtardescurs. Vorbim mult, &pam
cuvintele printre difi, aruném cu ele, & tot aia e, ce conteazlas s-o spursi
pe-asta, &nu carecumvaasnu strecufm o minciuni@, o vorbulta-n vant, in fine,
0 pordrie S nu carecumvaasnu tancinim. Ati fost atent ce i4& spus lui Rt-
Frumos? Da, domnule Trai@at, n-ai fost atent.Si uite Fat-Frumos taceSi acum
ce urmeaX? Trebuie & se deschid cerurile, trebuie &sse ru@ apele. Trebuieas
se despaiitapele de uscat. Acum avem o probieifScena 4).

Conform morfologiei compartimentate a lui Proppsral aduce acum in
prim-plan o nenorocire (Tabelul Il), ateniate un agent magic (Tabelul III).
Copilul de Impirat, aflat la maturitate, cere tingza fira batrange si viata fira de
moarte pe care inapatul nu i le poate dgi pe care tairul se hoiriste si le caute
in lume, adié parasindusi parintii si spunéandu-le: ,Dattu, tat, nu pai sa-mi
dai tineree fara batraneessi viata fara de moarte, apoi sunt nevoit cutreier toat
lumea, paa ce voi dgisi fagaduinta pentru care m-amascut.” (167)

inainte de plecare, Tnapatul 7i ofef si aleag un cal pentru aatorie. Acest
cal ,bubossi rapciugossi slab,” ales de #-Frumos dintr-un colal grajdului imgratesc,
este agentul magic despre care ved’ropp, deosebindu-I de obiectul magic,
cum ar fi un toiag, un pieptene sau altceva asétor. Atins de voinic, calul
devine ,drept ca o luméanare,” il indeaiwe Fat-Frumos &-1 hraineasé& cu méana
lui timp desase &ptamani cu orz fiert n laptei apoi se transforghintr-un ,cal
gras, trupgsi cu patru aripi” (168), o versiune autohfioa lui Pegasus, calul alb
inaripat din mitologia greécprocreat de Poseidam nascut din séngele mamei
sale, Meduza, atunci cand aceasta este decag@da®erseu. In Scena 6 a versiunii
dramatizate a basmului, alegerea calului este id@tdahtr-un dialog amuzant,
transpus cai restul piesei in zilele noastre, in care Fiul dngpului ,ghiceste”
sub pielea dpciugoad a méatoagei slabsai buboase ceea ce urméasi devira
»cel mai bun cal, cu coama &ticitoare” numit n text Absolventul.

Tot in versiunea dramatizaa basmului, imediat dépce Fiul ,dand pinteni
calului iesi pe poart ca vantul” (Scena 7), scena ditware il aduce in prim-plan
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pe Prinul german Von Locknow care se indreagpre ca adia spre Augsburg,
Tmpreurd cu calul du Cristoph. D¢ s-ar putea spune la prima vedete\on
Locknow este un personaj introdusaf noima ca o inserare foati a contextului
contemporan in lumea basmului, la o ateoercetare lingvistic transpare
intelesul numelui &1: Loc Nou. Pritul german nu estegadar, decéat dublul lui
Fat-Frumos din basm, sau al Fiului diexiconul amay care caut o republia a
egalilor, ,un stat bazat pe egalitatea abgointre ceiteni de toate varstele de
toate neamurile, un loc ngucurat in care oameniidraiasa in buri intelegere,
fara discriminari.” (Scena 8) Acest loc, descris cu gustul unucaam amar al
Lexiconuluipropus de piesa lui Pdirete, estedfra indoiak la fel de improbabil
de gisit casi tinergea fira batranee si viata fira de moarte pe care le calat-
Frumos din basm.

Povestitor al aventurilor sale Tautarea unei ,republici a egalilor”, Prir
uneori numitsi Ducele Locknow imfrtaseste cilatoria spre unaram populat de
lighioane unde un Mgoil intreald in termeni faustieni, ,Ce ar trebuk $i se
intdmple ca®pati sa spui « cli@, ramai »si in ce lim&”. Raspunsul Prigului,
,vreau g vad in fga ochilor g@mant plat, uscat, eu agnformaie de inginer, pe
care 4 creas& un popor nou, fericit, libegi fara frici de moarte”, confirr
rolurile complementare ale Ptului fatd de Fiul/Ft-Frumos: améandoi tinerii
caut un @iram inexistent.

Prin persoana Prinlui Loc Nousi a cutarilor sale,Lexiconul amaraduce
n centrul disctiei utopiile politice ale istoriei recente, cumfiaideologia marxist in
perioada comunist Este o diversiune dramatimteresari, care poteteaz piesa
prin reverber@i cu ecou in ateie publicului Thainte de a continua prin reluarea
descrierii @latoriei Prirtului. Lasat de Mg (un echivalent transparent al Unchiului
din basmsi din pies) s atingi frumosul &réam, Prinul 1l descrie in termenii acelyia
paradis edenic din Lexiconul 1, care areéi gisadaugiri comice pentru a-l meime
pe spectator in prezentul contemporan inibbgle imaginile basmului. Acest
taram neateptat detaliat de Ptinnclude ,numai arbori, cocostarci, reptile coleat
natarai blanzi; uliul stitea la sfat cu héarciogul, frumoase intetsesemarforizate
pentru purici loptati erau de asemenea puse in fi;dn fine, pe scurt, iepusi
vulpi care sgineau de gat de sératau, o armonigi o luxuriarta fungionak, pe
scurt, foarte frumos.”

Odat cu apatiia unei zane inalte, Pt povestete cat este de fermecat
cum tiaieste akturi de aceadtprintesi tarira si frumoas para cand ajunge pe
neateptate intr-o vale nuniitValea Plangerii, in timp ce vana un iepure — o
intdmplare care antinde la inceputul @atoriei Fiului inutilitatea @utarilor sale
precum cele ale luid-Frumos din basm. Acest gpadiferit il face pe Prinsa se
simta coplsit de dorul de cassi de pirinti, spre care se intoarce in momentul
cand 1l intalngte pe eroul nostru, Fiul de i@t de-abia pornit inatitoria cu
final deja anutat. Eecul lui Loc Nou in gutarea unei republici egalitare este
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reluat in versurile intonate de ,Voci” la finalukc&ei 8 a piesei. Fuignand
deloc intampgitor precum un cor din tragediile clasice anticeecprevestesc
sfasitul sumbru al protagonistului/protagetior, vocile dinLexiconul amai se
adreseax direct Fiului Tn versuri care antinatat moartea aapntilor sai, catsi
propria lui pierire, amintind astfel spectatorilprintr-o explici. morfologie a
scenei 8 basmul este pentru gpd roménesc ceea ce a fost tragedia pentru grecii
din Antichitate:

»,NU ne pirasi, iubitule!

Copilule, copilule, copilule!

lubitule, iubitule, iubitule!

Al cui esti tu nefericitule?

Moartea s-a petrecut deja, de ce te-ai intoarce?
Zice gandul, zice ganduhwei pieri.”

Revenind la firul povestirii din basmul lui Ispices Fit-Frumos pornge in élatoria
sa purtat de calul Tnaripat care 1l transpgée &ramul Gheonoaiei, un personaj
identificat drept unul dintre elementele importaimeTabelul V al lui Propp ca
fiind primul dusman cu care se intakte eroul basmului. Insetaatat in textul lui
Ispirescu, ca$i in Scena 9 din textul scenic, Gheonoaia podterfindul ei asociat
cu diverse surse lingvisticg mitologice. Astfel, numele ei derivat din cuvantu
albanez pentruiu sau pentru cucuveaua prevestitoareadgpoate provenii din
Gaia, saia titanului Uranusi bunica lui Zeus pe care 1l ajiugi-si alunge tadl, pe
Cronos, pentru deosebita sa cruzime. in conteb@uiconului amay Gheonoaia
isi declai caracterul ancestral atunci cand se pladge-a mai trecut nimeni pe aici
[pe maia ei] de pe vremea $trepailor lui Noe”. in mitologia greas, Gaia este
descrig drept una dintre cele maguratice, iritabilesi certirete zeie®, caracteristici
pe care le denati Gheonoaia dirLexiconul amay care le narturiseste Fiuluisi
calului siu Absolventul & ,se simte biciuéi chiar mai tare de dorul de desfrau” in
pustietatea unde, printr-@dsucire comié in contemporaneitate, deplange algsen
comunicirii reale in favoarea SMS-urilor sau ,a pozeloroine am mancat eu la
pranz”. Copleita de o amraciune care punctedgpe mai multe palierg in diferite
varigiuni racilele contemporane, Gheonoaia condanretelele de confesiung
de solidaritate’si in general singdtatea din lumea in care aaapt ,0 generge
supradotat, suprainformat... dar caresi pierde polenul”, pe scurt un cotidian
familiar spectatorului obligat astfel $mpartaseasd viziunea Gheonoaiei care se
intreala retoric ,Pai socializa, dar dacn-ai polen, datn-ai parfum, ce gi?”.
Dincolo de acestesuciri reunitesi imaginate scenic, in lumea basmului lui
Ispirescu Et-Frumos ajunge pe mi@a Gheonoaiei plihde oasele impstiate ale

® Gaia is said to be lustful, irritable, and contragods that populate Greek mythology

(https://olympioi.com), traducerea mea, |.A.O.
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celor pe care ea ii omorase pentiuaga cum il avertizase calul, Gheonoaia ,este
atat de rea incat nimeni nu calpe mgia ei fira si fie omorat” (169). Dg
darama copacii in goana ei prinazduh, plira de furiesi gata 4 1l nimiceasa,
Gheonoaia este in final pe punctul de a fi anihitlt Fit-Frumos, dar asta numai
datoriéi calului care-I poait pe voinic. Din cuvintele Gheonoaiei, 38 traiasa
calul, Fat-Frumos, 1i mai zise ea [Gheonoaia], ca @mdmvan ce este,aci de nu
era el, te mancam fript” (169) se impuneelagerea identitii magice a calului in
conformitate cu ngerea sa din spe zeilor, sugeratin infatisarea sa Tnaripati a
miraculoaselor sale fapte intdacirora Gheonoaia se apléag se supune cu
smerenia titanilor din tainica lume a antiéhitsi a tuturor inceputurilor, dinainte
chiarsi de cele ale zeilor.

Dupa ce 1l crua pe Rt-Frumos, Gheonoaia il o#eaz si 1l roagi cu o
blandee ce amintge de lumi apuseas;i aleagl de seoie pe una dintre cele trei
fete ale sale (170), dar voinicul nu are tiripse opreascdin cilatorie. lssit de pe
mosia Gheonoaiei, #-Frumos ajunge pe ngia Scorpiei, al doilea dman din
Tabelul V al lui Propp, care este sora Gheonaaieiajmasa ei de moarte pentru
ca, dup cum Ti spune calul Tnaripat lue&Frumos, ,vor &-si rapeasé una de la
alta gmant” (170). Tot din spusele calului, care apa lumii acestor creaturi
supranaturale, reiesé gatunci cand este ngca rau, Scorpia vagsfoc si smoah,”
parjolind mmantul. Spre deosebire de Gheonoaia, Scorpia raredpetssi este
mai rea decat sawsa” (170), amestecand astfel surorilgjitware Gorgone din
mitologia greag, Steno, Eurialgi Meduza, @scute din legtura incestuodisa lui
Pontos (zeul apelor) cu Gaiaapantul), cu care se infruneroul Perseu. Déc
Perseu o ucide doar pe Meduzde crua pe celelalte dausurori, in basmul lui
Ispirescu, Bt-Frumos 1i zbodr cu gigeata doar un cap Scorpiei, pe caré ids
Thapoiaz cand aceasta ,liadin scris cu sangele ei” (1713 au-i va face nimic,
iar aceastai-l pune la locsi se roag si fie cruata, asigurand astfel trecerea lui
Fat-Frumos nesitaimat de hotarele &i

Desi nu ofe& un registru de istorigi patrimoniu cultural la fel de bogat ca
acela al Gheonoaiei, Scorpia egtea, in viziunea sceriia piesei lui Purete,
un agent provocator ga Gheonoaia, dar spre deosebire de aceasta, Sa@pia
un aport sociocultural important, cu trimitere ditea Lexiconului amarspre
contemporaneitate. Acest al treilea Lexicon proma@veo limba care & nu
.Jigneasa vreo categorie socioprofesioaaau de gen, nu pomeste de culrica,
si decéat & zica « ei vor »si « ele vor », mai bine se exprnprin referina la «
acati subiegi Tncarnai au urmitorul proiect »” (Scena 15).

® O astfel de atare a capului de corp n cazuri care implicijitoria sau prezee diavolsti se

regiseste adeseori Tn basmele vechi, cum &ifi Gawain and the Green Knighiine-cunoscutul
poem al Evului Mediu anglo-saxogi,mai ales in basmele rusie de unde sunt preluate cu efecte
comice, dasi subversive politic de scriitori precum Mihail Byalkov inMaestrulsi Margareta

un roman intens populat de felurite creaturi matefidesea intalnite in imaginarul basmului slav.
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Identificaé drept Scorpia Tricefa) aceast sol a Gheonoaiei are trei capete:
capul care va#sfoc si smoak, capul teoretisi revoluionarsi capul poetic. Reflectand
asupra capului poetic pe care-l consideea mai frumoasdintre creaturile poetice
si cea mai incamtoare,” Unchiul subliniaz modul incisiv de a f§i de a participa
la umanitate al capului poetic care descuragjedentitatea tradionalid a lui ,,eu
in sus, eu in jos, eu aricitsi-am dres”, inlocuind-o cu artimarea condie Nou,

a oamenilor de acum, care se idendifomlectiv cu ,,un grup recent construit de
opinie afirma”.

Complice la aceste comentarii sarcasticg;Hfumos in ipostaza sceaide
Fiu, se altura Unchiului pentru a evideia cu o fald noti de aprobat destmarea
lexiconului vechi smuls de Scorpiatransferat intr-o lume unde nu mai posed
instinctele reale, uneori iresponsabile, curajeashiar iconoclaste precum erau
cele articulate de Gheonoaie carafirma tinergea care o facéise simi la bitrange
.mai vie si mai pitimasa ca niciodat” (Scena 11). ,,O & avem gri§”, spune cu
bascalie ama# Fiul care se predeste de intalnirea cu sora Gheonoaigi,n;0 Si-i
spunem Scorpieiac« mairul face mere ». Oasi spunem, eventualic< marul face
ba una, ba alta »” (Scena 15). Subliniind acesistulgere din istorigi din tradtia
lumii vechi, Unchiul contina complicitatea subversiva noii lumi exclamand,Sj
are dreptateasi spunei asa! Aici ea [Scorpia] are dreptate. Trebuieng elibeim
odat de prejudecataaanarul face mere. Putem fi mai inventivi.avl face mere,
de acord, nimeni n-cage condamne. Dar #nul poate § faci si pere, poates
faca si flori de plop,si muscate. Poateasfaca si subansamble de piese pentru
procesoare, de ce n-ar faceo? Trebaieldberezi cuvintele! Trebuieamudi fie
frica de cuvinteledsate & se imperecheze din nou libe&, in definitiv, ea are
trei creiere, eu am unul. Aici avem noile normeidegrafice. Edia a doua pe
care ogtiti voi, revizuita si addugita, s-a dus dracului”.

intalnirea cu Scorpia Tn Scena 16 aduce n prim-gleenic o elucidare a
condiiei umane contemporane care pare a nu mai fi Tir@oasupra instinctelor
unei lumi vechisi muribunde, redirgtmonatesi articulate Tn cotidian prin vorbele
celor trei capete cargiiproclami tacticile destructive. Capul cu smaakpet
mecanic ,Scrum te fac”, Capul teoretc revoluionar cere ctite si acordi
~premii pentru poezia vegéncare folosge postironissi un acut sens postistoric
care recomarid poezia de post” etc. Drept destingpe masura tinergi fara
batrénee si a vigtii fara de moarte autate de Et-Frumos in lumea basmulgiide
Fiul Tmparatului Tn versiunea scemrdicCapul poetic al Scorpiei ofealtetinte, nu
intdmpktor proclamate in limba englesubinelead ca fiind lingua francaa
prezentului contemporan, cum ar fi: ,La income withtaxes! La eating without
diet! La drinking without hangover!”. Pentru arfsi acest &ram ca § Tsi
continue élatoria, Fiul trebuie % se roageasi se deschil vama oferind ca pte
la sugestia Capului poetic, o poezie pe o atervoluionar numia scrum.
Cautarea tinergi fara batranee si a vigtii fara de moarte pare a duce dintr-o lume
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Cu O coRtiinta comura a istorieisi a culturilorsi civilizatiilor catre o alé lume care
cere alte instincte, ispita urii, @bmieisi a violertei, sau nclinga citre o ireveretioas
VOIOsie pentru cucerirea iecu orice presi a supravieuirii in orice condii.

Reluandusi calatoria dincolo de hotarele Scorpiei, Fiul din texpuelucrat
scenic al basmului se intalte din nou In scena intitutat,Ultima Intalnire cu
Nemtii” cu Locknow ,din tinuturile svabesti din Occidenti Orient purtat de calul
sau Cristoph” in drumul de 11ac1243 de km de parcurs géita casa lor din
Augsburg. Scurta intalnire cu Fiul este atat otadaare asupra reintoarcerii agas
a Prinului, catsi o now reiterare a pericolului de a alerga dimst atunci cand
vanezi un iepure dincolo de hotarele fermecateape le f@rasesc ,numai nebunii”
ca ¢ se intoarg acag.

Imediat dug intalnirea cu Locknow, in Scena 17, Fiul trecealul siu peste o
padure de fiarssi lighioane, la fel cai Fat-Frumos din basm. Ambii voinici sunt
purtgi Tn zborsi trebuie 4 strang cat de tare chinga calului, ca goat trece cu
bine. Dar Tn acest moment al povestirii —jpaoum paralele a basmuiia versiunii
scenice — se aduce o inserarééniconul amara unei scene la fel de ineditesta
cele dod n care apare Locknow cu caldusCristoph, personaje inexistente in
basmul lui Ispirescu. Mai precis, dialéat-Frumossi calul lui resesc 4 ajung: pe
taramul tinerdi fara batranaesi a vigii fara de moarte, unde stau o vreme, Fiului
Tmparatului 1i iese in cale Unchiul, care Ti cetersspundi la o intrebare pe care
nsi Fiul refuz chiar € o si auda (Scena 18). Unchiul duce astfel la bun gtaca
pe o pedeapsamenimarea de a i-l lua pe ZoiHlepurild, iepurele de care Fiul nu
vrea 4§ se despait pentru & fusese un dar de la Trmatul tat, dar pe care
Unchiul i-l ia oricum atunci cand Fiul doarme.

Scena 19 a versiunii scenice aduce n prim-pla@nopce minundt, ,cu flori
si miresmesi un vanticel gor,” un echivalent ali¥rdmului de basm unde ajungie
Fat-Frumos. Numai & odati ce a trecut pe aceastampie, Fiului i se oférin
Scena 20 o carcu a de la cgmeaua afldtla inceputul pdurii. Aceasl cari cu
apa cortine ap obignuiti care este aceggretutindeni, dar este dozdnh cari cu
0 cantitate semnificativde timpsi corstiinta, devenind astfel o cetientizare a
prezentului; cana de ajn sine repreziitin Lexiconul amaio imbucare din via
fara de moartsi tinergea fira de kitranae in sensul intengifii prezentului téit.

incercuit in momentul urator (Scena 21) dgirancue, dintre care una apare
calul/Absolventul dat nu cumva ei ar trebuasndeplineast cuvantul daki sa
ajundi la Tinereea fira batranee si viata fira de moarte. Dg calul il sfituieste ¢
se bucure de toate aceste daruristegdate, Fiul il readuce in digci pe Prinul
Locknow si pe calul Christoph cu care se intalnispe drumul acestora inapoi
spre ca& Este clipa in care Absolventul aduce in digcideea identiitii dintre
Fiu si Locknow: ,Exis#&”, 1i spune calul Fiului, ,0 secuddoe ceas candakitorul
se Intalngte cuel Insyi [sublinierea mea, 1.A.0.] pe drumul de intoarcdre.
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secunda aia te-ai intalnit cu ducele von Lockndiipdne”. Aceadtcorstientizare
este prevestitoare momentelor care vor urmaaadidipei cand Fiului i se of&ér

0 alti cari de aj pentru @, asa dug cum 1i spune una dinttg@rancue, el de-abia
a revenit de la vamtoarea unde venise un iepure. Umplut de sanggksiisFiului,
iepuraul vanat de Fiu in timpul somnului seaifhtr-un sac. La vederea acestuia,
Fiului i se face un dor de nésilit de ca%, de printi, si se hofraste a1 se
ntoard@, si-i mai vadi inca o dati, pentru ca apoiasrevim pe iramul minunat pe
care se afl. Casi in cazul lui Rt-Frumossi al calului siu care 1l avertizeazpe
voinicul din basm & el va veni Thapoi dupce siipanul du ajunge acds si calul
Fiului 1i declaa stipanului 4u in termeni similari, ,Cum vom ajunge la palatul
tatilui tau, te las acolgi ma intorc $-mi beau cana cu ap

Casi Fat-Frumos care le laspe cele trei zane ,suspinagdcu lacrimi in
ochi” (173), Fiul Imgratului trebuie & plece &tre moarte. Totsi, daci drumul
Thapoi este asetnator cu cel al lui Bt-Frumos, el nu se confruntu o moarte ca
aceea desctign detaliu Tn basmul lui Ispirescu. Afh din basm & Fat-Frumossi
calul giu ,ajunsed in locurile unde era m@ Scorpiei; acolo &pira orse; pdurile
se schimbaserin campii; intreb pre uniisi pre atii despre Scorpiei locuinta ei;
dar 1i @spunsef ca bunii lor auziser de la stkbunii lor, povestindu-se de asemenea
fleacuri” (173). Cum oamenii rad de el ,ca de uwale aiureax sau viseax
destept” (174), mai afim si ca Fat-Frumos devine tot mai shi@at, simte & ii creste o
barli alka si i incarunteste parul, si 1l asigui pe calul cargt ia ramas-bun de la elic
va reveni curand intre frumoasele zane. Dicape, intre ruinei ,tronul odorogit”
(174), Rt-Frumos nu gseste decat Moartea, care @ d palnd, iar el moarsi se
transforma in tarim, lasand povestitorul aincheie basmul cu bine-cunoscuta
formula ,eu Tnclecai p-osasi va spusii dumneavoasirasa” (174).

In cilatoria sa Tnapoi, Fiul de Tréipat aresi el surpriza & nu le mai gseass
pe Scorpissi pe Gheonoaigi si gaseasa pe maiile lor ,complexuri rezidetiale
prietenoase unui trai decent” (Scena 22)a,irspre deosebire deitFrumos, el
mai afti si ca noii oameni folosesc un nou Lexicon, din caresfigscuvantubatranee,
iar ei nustiu ce este #iiraneea. Aceasta se afhumai in Lexiconul vechi la care
apeleaiz Fiul in diverse limbi pentru cuvantul care deseazihenoartea,la muerte?
Smirt? Vidma?si chiarsi al calului care incealicsi-l ajute rostind in zadar cuvinte
ca ,Expiation! Memento mori!” despre care Unchielyenit pe scen afirma emfatic,
,Cuvintele astea ne ertioneaz, dar sunt interzise prin lege”.

Dupa spusele Unchiului, a trecut vremea cand ,vorbearermte. Intre timp,
s-au ficut studii geodezice, s-au asanat campurile, daulat straturile moi de
adancime cu schaie de qel, s-a nivelat solul denivelat, s-autiolot PUZ-uri, s-a
construit, s-a &rdmat. Claudia, tricefala noasta murit de mult. A mai géigat o
duzini de premii de poezigi a murit”. Mai mult, pentru a clarifica noua lume,
Unchiul adaug si alte ananunte despre Scorpia care ,fusese coapmatomitetul
de redage al ediiei a treia re@zute si adiugite a Lexiconului. Ce femeie
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vizionas! Ea milita in toate forurilgtiintifice — pentru reducerea vocabularului la
un singur cuvant. Un cuvant corgcsincer. Un cuvant diregt fara fasoane. &a
ifose, fira concepte. Un cuvant neted util, racoros”. Odai ghicit fira mare
greutate, acest cuvant egjg, ales pentru £ este angajat in spiritul \ie si a
luptei de a elimina in noul Lexicon aflat |aaptea edie trei septimi din cuvinte,
~-aproape tot ce se leagle latranege”, tot ce ar puteaasaminteast de boai, de
durere, de regret, de neincredere, dgigde firavi, de fiscsi, de sfigi... si au
lasat numai cuvintele pe care ei le numesc angajagpiiitul vigii si al luptei”.

3. Basm si teatru, teatru si basm

Dincolo de sarcasmul evident, aceste comentasi maise mai alinidzcu basmul lui
Ispirescu, ap@nand acum numai textului scenic, constituie o anhastrare alegoric
a rasucirii valorilor din alegoria miturilorLexiconul amareste &sucirea sufletului
din amplele amfiteatre grege a spumei din apa care anzislit-o pe Afrodita, a
culorilor si anotimpurilor din colinelai valurile de gmant ce serveau ca lgaainic
pentru misterele desprinse digidpri si copaci, a vedeniilogi a spiritelor din
vazduhul populat de creaturi n@pantenesi nemuritoare. Pe scurt, toate valorile
necesare pentru aaphadi basme cu Rd&=rumasi si zanesi pentru a ajunge la
contemplarea Bineluii a Frumosului care acum sunt inlocuiteemari sau sunt
derivate din ignoraa pentru caredzul este o activitate fundameratadin prizonieratul
comitetelor, a schatiilor de metal, a cincinalelasi a poeziilor performante.

Cuvintele de laudl pentru Scorpia Incearsi demonstreze pe ton sarcastic
si amar cat de mult s-a pierdut in lumea na@gastrcelui de-al treilea lexicon amar
ca teritoriu de intalnire a unor dinamici geopoéticulturale, intelectualg spirituale
repoztionate in zona grsi livrate spre desimarea noasiy a istoriei buaoai
care este o baah hitraneii, sau a tradiilor care celebreagzsitugii existertiale, a
bucuriilor vigii si chiar a sfagitului ei.

Deprimat de situge, Fiul si sugine cu voce tare dorul de margiade tata, in
vreme ce propriul cal/Absolventul piesei, coristiat,M aria Voasti s-a trecut olea,
adica a imlatranit. Tinandu-i isonul Absolventului, o &lprezem, chirurgul Gina, se
apropie constatand acglaucru, al imlatranirii la fel de valabi si pentru Unchig Tn
final, pentru & nu au voie #moa#, cei doi sunt supuunor operéi care reprezirit
n acela timp ,,un experiment reiit prin care organele se refac, mai tinere deeat’er

Mai mult, moartea a murit ireversibil, astfel incét noul Lexicon, oamenii
au inlocuit moartea cu o inginerie gen&tidnulag, izgonit din vocabulasi din
viata noii lumi, ltraneea nu mai exigt iar Unchiaul si Fiul suntbullied de ctre
tineri si nu sunt dsgi sa moa#. Organele corpului le sunt inlocuite, pentéu c
»nimic nu se pierde, nimic nu se aran&at-Frumos [apelativ folosit nataie de
joc, 1.LA.Q.], totul se transfor#i. lar ,Sustainabilitatea va atinge cote maxime”.
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in ideea lansatde Fiu @ acesta ar putea fi un @sgl canibalilor &rora li se
servate, printre alte feluri, ,omlé@tcu fudulii coapte, rotite-n tigaie”, Unchia 1l
dojeneate, intrebandu-I cu repyo,Cine te-a initat pe tine & batjocoreti canibalii?
Vorbesti ca un fiu de grangure colonialist. Beizadeahlrale astea se pedepsesc
la noi prin lege”. Dincolo de acestesowaruri care exemplifictranztiile stiintei
si ale politicilor schimonosite de corectitudinedid@na, Fiul, care inceaicsi se
consoleze cu bucurialéatoriei salesi cu amintirile ei care sfidedzrespingerea
mortii de catre cei din jur, este bruscat de o @@nagresid. Pentru 8 moartea
este interzig prin lege, ea nu il poatésia & moat si se fsteste la el: ,Rii ce faci,
tatus, aici? Mori? Tu pe ce lumeatesti? Scularea!”

intr-un registru complet diferit dar cu rezomadivresti discrete, s-ar putea
spune & Lexiconul amareste o variagitscenid a bine-cunoscutdiari pustii, poezia
lui T.S. Eliot, al @rei epigraf o aduce printre noi pe Sibila din Cumeare ii
roagi pe cei ce o ipesc 5 0 lase 5 moas’. Inchisi de milenii pentru £ atunci
cand i-a cerut zeului Apollo nemurirea a uitii seat si tinergea, ea este acum
zbarcit si emacial cat & poat intra pe gatul unei sticle; ea se rdag zadar &
fie lasai s moa#. Blestemul lui Apollo pentruacSibila nu s-adsat sedusde el
este § nu o lase & moa& cand imhbtranete, adi@ si o lase § triiasa etern
Tmbatranind, fira tinerge.

Viata fira moarte nu are sens decat in contextul tindr@a batranee, dar
acest adagio, respins dexiconul amay nu poate fi iteles decéat de basmul din
vechiul Lexicon n care dtesc imgiratul, Impirateasasi Fiul lor, Fat-Frumos.
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" “l saw with my own eyes the Sibyl at Cumae haggma cage, and when the boys said to her:

‘Sibyl, what do you want?’ she answered: ‘| wantte.” The Satyricon tells of the misadventures
of a former gladiator through the Roman Empirehia first century A.D. Only fragments of the
story still exist. The scene Eliot quotesTihe Waste Landccurs during a feast at the villa of a
wealthy buffoon named Trimalchio. The Sibyl of Clemaas a prophetess in service to Apollo
and a great beauty. Apollo wished to take her addvier and offered her anything she desired.
She asked to live for as many years as there wairsgin a handful of dust. Apollo granted her
wish, but still she refused to become his lovertime, the Sibyl came to regret her boon as she
grew old but did not die. She lived for hundredsyedrs, each year becoming smaller and frailer,
Apollo having given her long life but not eternadugh. When Trimalchio speaks of her in the
Satyricon she is little more than a tourist attractionytiancient, confined, and longing to die.
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Abstract. Through the present paper, we aim to analyse asdride at the same time the
paradigmatic relationship of semantic equivalencghiv the terminology of atmospheric
phenomena in the Romanian language, starting ftendescriptive theories of gariu (2000,
2002) and Bidu-VAnceanu (1984, 2005, 2008). The study includes tmponential, semantic
and morphological analysis of a wide inventory effnts, starting from the workicsionarul
fenomenelor atmosfericg-lorescu ed., 2015). In order to follow the pumpasd this study, the
terms were divided according to the typology of dupiivalence relation in which they fall and
according to the way the terms are formed. We esipbdhe fact that in our analysis we used the
functional categorization already displayed in DiAlanguage registers (scientific and popular).

Keywords:semantic equivalence; atmospheric phenomenaglefiidd; componential analysis

1. Considergii generale
1.1. Conceptul de echivalgh semantia

in accepiunea ei larg, echivalema semantiéd inglobeaz mai multe ramuri
ale sinonimiei lingvistice. Astfel, echivalgnsemanti¢ ne poate introducg in
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problematica generica semnului lingvistic ca obiect de studiu privintd-o
perspectiy lexicologia.

Este cunoscut faptulacacest concept cuprinde atat studiul sinonimiei
cunoscut Tn accegunea ei generalca o substitie lexicah intre termeni identici
sau asednatori ca semnificae, catsi studiul echivaletei semantice a structurilor
de adancime a uidtilor lingvistice unitare. Astfel, Cgeriu (2000: 129) face o
distingie intre sinonimia lexicalsi cea ,cognitia”, care are la bazo echivaleri a
sensului cuprins de frazmai exact care prezinb denotda identic. A se observa
exemplul de mai jos:

(1) a. Tail meu imi repat bicicleta.
b. Bicicleta mea este repatake tail meu.

in exemplul oferit obsedm ci aceast echivalemi reprezini o schimbare in
structura de adancime a frazei, avand lailmzransformare din activ in pasiv,
ceea ce are mai degeatle-a face cu principiul fuionalitatii Tn limba. Acest tip
de comutare a uriilor frastice poate fi considerat o ,parafisexting”, care este
coerend prin faptul & unitatile lexicale sunt unite prin sintaxi prin ideea logig
exprimati de aceasta. Nu mai este vorba doar de o simfacuire de termeni, ca
in cazul sinonimiei lexicale, ci de o permutareiarenilor, fira a schimba toki
sensul de bazal frazei. Este evidenticdin punctul de vedere al pragmaticii, exist
0 schimbare clarla nivelul emfazei, dar existo echivalem contextual si de
sens intre cele déuceea ce Geriu numea desemnarea ulsgronime cognitive,
si nu sinonime lingvisticé2002-2003: 38).

Se face o distine in lingvistica modern intre semantica lexicalsi cea
sintacti@, vorbind ori de sensul cuvintelor, ori de cel mbrurilor. Intre cele doki
categorii exist o interdependes, cea dintai neputand fi delimitatle discurssi
de utilizarea ei in afara o#iwi context.

Pentru a vorbi despre existamunei echivalege semantice, trebuié se referim
la anumii factori de coeziune precum: a) identitatea retex# identici; b) identitatea
semnificatului; c) folosirea termenilor in sincrerfvezi Munteanu, 2007: 55).

Astfel, avand in vedere aceste trei criterii, temingscolsi viforniza nu se pot
afla in relaie de sinonimie decat dadesemnedizacelai referent extralingvistic
si acelai semnificat, concomitent cu folosirea celor dauvinte in mod sincronic
de ctre subiegi vorbitori.

1.2. Sinonimia

Vorbind determenin accepunea lui larg si prin extinderea conceptului terminologie
descriptivi, lexicul unui limbaj specializat poate fi difetet si grupat in clase bine
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determinate pornind de la o perspectparadigmatig de substittie. Se rematc
astfel relaiile paradigmatice de tiputiponimiei, al omonimiei, al polisemiei, al
campurilor lexico-semantice, al antonimgaiual sinonimiej care au rol de structurare
si de delimitare a unui limbagiintific sau specializat.

Analiza relaiilor de echivalera semantié intre dod sau mai multe semne
lingvistice, fie @ este vorba de cuvinte, fie de étiifrazeologice, ridi& dowi probleme
de interes. Prima aduce in digelwanaliza structurala acestor uniti, pentru care
analiza etimologig si analiza morfematic ne vin in ajutosi pentru care putem
distinge o delimitare riguroasonform mai multor criterii, iar cea de-a doua @un
in prim-plan o categorizare fum@nak si contextuad a acestor uniti lexicale
aflate in relge de echivalefd semantia.

Relaia lexico-semantit de sinonimie se remar@rin prezera a dod sau
mai multe tdsaturi semice comune in corpul compotiahal termenilor, iar acest
lucru ne condioneaz si difereniem printr-o manier clai limbajele de
specialitate intre elgi sa delimitam clar registrele de lindbintre ele, respectiv
limbajul comun de cel popular sau limbagtiintific de cel de vulgarizare.

Sinonimia este o categorie fuimmak si 0 parte integragta universaliilor
posibile sauconceptualeale limbajului (Ceeriu, 2002-2003: 18) fiind o ramus
semasiologig prezeni si proprie oricirei limbi intr-o maniex mai mult sau mai
puin dezvoltad cantitativsi calitativ si care presupune reprezentarea acglo@tinut
lingvistic intr-o maniet mai mult sau mai pin identici. Existena aceleigi
reprezeriri lingvistice este o congié sine qua nonfara de care nu putem considera
elementele textuale in rélla semantid de sinonimie. Universalitatea posiba
faptelor constatate in lindkare la bax un mecanism r@nal sau empiric. In cazul
sinonimiei, putem vorbi de o universalitaggionala (ibidem), adic motivaé din
punct de vedere etimologic, darempiriaz, adici motivag din punctul de vedere
al devenirii in limld de o schimbare contextual-ist@ri¢vezi exemplul seriei
sinonimice:slujbi-mungi-job).

Cercetrile observate in diacronie ne d@rai se pot distinge multiple ramuri
interne ale sinonimiei, care ne folosesc dreptiméaliar in analiza termenilor sau
a enunurilor vazute ca obiect de studiu. Potrivit tipologiei prepule Munteanu
(2016: 20), constatn ca in cadrul sinonimiei lexicale clasice se remiainonimia
fonetiez, sinonimia derivdonalad, sinonimiaonomastia (Andrei, 2003); iar in
cadrul sinonimiei enurative obserim sinonimia sintacti@, ceafrazeologia si cea
paremiologi@. Pornind de la cuvantul incadrat intr-un contextanicaional, se

! Universalitatea conceptéiadau universalitatea ca posibilitate. In acepstinti, toate categoriile

lingvistice — chiari categoriile constatate Tntr-o singummba, inclusiv categoriile ipotetice, care
nu se afl Tngi In contradige cu conceptul de limbaj — sunt universale, insgéai ele constituie
posibilitati universale ale limbajului: ele ar putease prezinte in limbi pe care nu le cugtean in
prezent sauasfie adoptate pentru anumite sisteme lingvisticacputea fi imaginate.” (Geriu,
2002-2003: 16)
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poate vorbisi despresinonimia gramatical. Aceasi tipologizare este delimitat
atat de nivelul de limiy cétsi de perspectiva de analizonsiderat. Pornind de la
analiza varigei fonemelorsi a sunetelor, putem vorbi dessi@onimia fonetig;
trecand prin filtrul analizei morfologice, putemrbodespre sinonimialomorfz,
lar nu Tn ultimul rand ajungem Enonimia sintactico-frazeologicprin intermediul
analizei uniitilor frazei.

1.3. Serii sinonimice vs lamiri sinonimice

intrebuirntam termenul deserie sinonimig saugrup sinonimicpentru a desemna
legatura dintre minimum doi termeni care agparceluigi camp semantigi care
Impartasesc aceleasemantemeddeseori se vorgee n sinonimie despre difeterea
constituemilor semici, ceea ce conduce la asocierea acefsusecomunssi la
disocierea acestora de cele variabile, care swetifsge doar anumitor termeni
(Vranceanu, Faiscu, 1984: 76).

Lantul sinonimic se distinge prin faptui win termen trebuieasfaca parte
din dow sau mai multe serii sinonimice diferite Tn compaador semia, vorbind,
asadar, despre termeni polisemantici care se pajratin aceste serii diferite care
au in componea lor coeficieni de diferema (Bidu-Vranceanu, 2005: 91apud.
Munteanu 46) prin care agt@a se disting de restul elementelor.

Distingem urmitoarele cazuri prezente in terminologia fenomeme&ieorologice,
unde termenupéacl: este termen de pornire pentru primultlamonimic, care se
caracterizeaizprin prezeta comu#i a semului [+obturare gaala], si in care cotermenii
se deosebesc, dugaz, prin seme difergatoare de tipul [+af}, [+poluare],
[+densitate]; iar pentru al doilea laginonimic semul [+obturare todl

(2) paclk — ceaa — smog — nebulozitate
(3) péaclki —neguri — intuneric

Sau considerandegur: ca fiind ,téte€’ al seriei sinonimice (4), termenul fiind prezent
si supra pentru seria ce are ca prim termen de referah lartului sinonimic
cuvantulpaclki si semul comun [+obturare tol

(4) negur-piatra-grinding.

2. Sinonimia lexicah

Domeniul sinonimiei lexicale, spre deosebire deeledte ramuri ale ei, este de
departe cel mai fecund teritoriu al echivaderle sens, iar domeniul terminologic al
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fenomenelor meteorologice nu este o exeefpe exclude acestei analize sinonimia
contextual care este agati unui corpus de texte de specialitate. Fiptorezentul
studiu ia in considerare termenii prez@&mlucrarea lexicograficDFA, care cuprinde
intrari si Inregistéri atestate in texte de specialitgitén texte literare de referin

Contiuand studierea luatlor de referina in domeniul sinonimiei, obseim
ca este vehiculat conceptul deonimie perfeé@ Desi este teoretizaf este unanim
admis faptul & ea nu este compatibitu limbile naturale, in care nu este rg#iin
nevoia unei echivalea perfecte de sens. Se considechivalege semantice
perfecte acele cuvinte identice ca sensare se pot substitui unul celuilalt in
orice context, avand aceedunctie stilistica si combinatorie in fraz Chiar si
atunci cand doi termeni apar ca fiind sinonime @ad de tipuburnifa-brumg,
existl In structura lor de adancime o vaieaclai a constituetilor semici sau o
variaie caretine de specificul diatopic, diastratic sau diafaalcintrebuinarii
termenului. Putem vehicula sintagma devariasie istorici pentru termenii care
provin din etimoane diferitgi care au intrat in vocabularul limbii la intervale
cronologice distante, fiind vorba aici despre umrecronologic masiv intre
termenii livresti sau arhaici versus termenii neologici (@hclk: vs.smog.

Totusi, Tn situaia n care exigtsinonime concomitent intrate in lilcare nu
prezink o variaie diatopi@ sau diastraticsi care se situeézpe acelg nivel de limka,
ele se identifig cu sinonimele gradual€éZugun, 2000: 232), care exp#nntr-o
maniei progresii sememele principale ale seriei sinonimigd@djura-promoroad;
furtung-vijelie). in terminologia fenomenelor meteorologie existmeroase astfel
de cuplete.

Sirurile sinonimice prezente in terminologia fenomlen atmosferice pot
exprima, potrivit unor criterii sociale, istorigevariationiste, diverse funa:

a) fie o funaie stilistica (termenii putand fi ierarhiziepe registre de limb
sau pe niveluri stilistice);

Exemplul clasic a$irului sinonimiczipadi, ninsoare(neutru) —omit (livresc) —nea
(poetic) e aduce in prim-plan o difetiere clasié intre un termen neutru din punctul
de vedere al compongm semicesi al uzului gu Tn limka (zipadi), un termen
deja desuet care este considerat livges se mai intalrge in vorbire ont) si
unul intalnit mai ales in registrul lirigi care are valge poeticesi adeseori
figurate fea v. ex. (5)). A se observa exemplele contextuale:

(5) La munte va ninge, iar vantul se va intensifecaltitudini mari cu rafale
de peste 100 de km/h spulber@igdadal...]. (https://tvrinfo.ro/meteo-
ninsori-la-munte-si-intensificari-ale-vantului-prmulte-zone-ale-tarii/)
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(6) Muntii deomit stau ca in prima zi, doar ca acum sunt in jumatate
nisip si mizerie. (https://tvrmoldova.md/articleB&909792902bfe/auto
ritatile-municipale-se-chinuie-de-patru-zile-saaterchisinaul-de-zapa
da-unele-zone-ale-orasului-au-ramas-pana-astam-ple-omat.html)

(7) E-amantul a stelei ce palittece
Si-arunc prin nori a ei raz denea
E-amantul gzut dintre stele, ce rece
In mare murea (M. EminescGand marea.).

b) fie o varigie cronotopié@ a termenilor;

In cadrul acestei vatialexicale intervine adesea sinonimia fonetig care are drept
cauz o motivare intrinsecde tipul principiului efortului minim in vorbireasl o
motivare extrinsecde tipul factorilor social-istorici. Orice schimigafonologié@
este influemata fie de lipsa datelor exacte, fie de inflggmnei analogii cu un alt
termen din sfere apropiate sau nu, fie datorate onadivaii extralingvistice.

O varigie impresionarit poate fi observétin cadrul termenuturcubeu care
se bucut de o multitudine de termeni dialectali prezeritatabelul de mai jos.

Tabelul variatiei dialectale pentru termenulcurcubeu

Regiune Termen neutru — CURCUBEU
Maramurg cocérhiu
Nordul Moldovei corcobeu
Maramurg, Moldova, Bucovina cucurhiu
Transilvania curcuhiu/culcubiu
Moldova corcobau
Vestul Bucovinei, Estul Moldovei, Sud-Vestul Badziea cucurbeu
Sudul Maramurgului cucurbel/u
Sudul Moldovei curcubets
Moldova curcube
Nordul Munteniei curcubei
Centru Maramure cucurbecioi
Sud-Vestul Munteniei gurgumeu
Nordul Bucovinei curcubel
Moldova, Bucovina curcuhiu

Figura 1.

Fenomenul de modificare fonetise manifest frecvent prin metatézi const in
permutarea unui fonem din corpul fonetic al unwiéou. Aceast alternaim fonetica
este ilustrat clar in exemplelecocarhiu, cuculhkiu, cucurbeuycucurhiu, cucurbe] unde
se poate observa cum sunetUsau sunetul [I] este mutat in a doua Sifaldoc de prima.
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Majoritatea acestor modifid ale fonemelor au la bazanotivari foneticesi
regionale importante. Desigur, aceste modfifiezidh si in mecanismul derivenal
de Tmbogtire a lexicului. Da& luam exemplulcucurbecioj termenul este format
prin derivare cu sufix. Atligarea sufixului €i)oi implica o adiugare de sens
pentru termen. Astfel, acest sufix este folosittpetermeni care atesc ideea de
maretie, altfel spus pentru termeni augmentatwi:pioi, sabioi, casoi etc.).

Totusi, obsendm c pentru termenuturcuhiu, format cu sufixul éu, nu mai
este vorba despre o derivare prin sufixare camada@ un augmentativ, precum
in cazulbalta-baltau, unde sufixul determino cratere in dimensiune, iar pentru
termenul curcube] sufixul diminutival el, care se gsete in exemple precum
degeel, baierel, soricel, este, de aceastlat, o simph alternari dialectad.

Si Tn cazul cuvantulucurcubeu alternagele curcuhiu si curcubelsunt formate
cu sufixe care construiesc termeni cu statut autatesi diminutival, dar Tn acest
caz, nu mai sunt folasicu aceagtfinalitate. Din cont, termenii rezulta reprezing
forme generale de ordin dialectal, ca o altethpopulaé pentru forma litera.

Se poate a@miga faptul & termenukturcubeuse bucti si de o echivalegi semantia
cu termenul compusurcu-bouluj format prin analogie cu etimologia popular

c) fie o difereniere a registrului de limb(variaie diastratié);

Un astfel de exemplu este seria sinoninitermenuluiurtung (v. Florescu, 2015: p. 84)
care este formatdin sirul: tempest, volbur, bura (sens secundarproceli, dudet
(sens secundat)jcie, vocot, vreme/uri mare/i, vreme ta@ar, zbeg, araliePornind
de la ideeazdictionaruluiDFA are o imprtire a termenilor pertineii versatih
din punct de vedere lexicografic in categorii terohogice §tiintific si popular)si
analizand definiile fiecarui termen n parte, vom régj prezega coplgitoare a
termenilor populari, ceea ce este o daveldria a fecundiitii variatiei diastratice
si diatopice a limbii romane.

Atragem atefia asupra faptuluizfiecare microgrup semantic meteorologic
are zeci de termeni ce se bucde intéri diferite in digionarele de specialitate;
termeni care inft, intr-o mai miéd sau mai mare &sui, in larturi sinonimice
reprezentative pentru fiecare subcamp. Acest $amonimic porngte de la un
termen dominangi neutru din punctul de vedere al semelor pe camhine, la
care se adadgreptat seme difergiatoare pentru fiecare lexem in pagiteare ne
ajuti si demar&m extensiunile semantice respective. Acest termenoiipal
trebuie 4 indeplineast, pe lang cele meronate mai sussi functia importani
de a Tnitura orice ambiguitate de ordin dialectal sau s¢imgentru a putea fi
considerat ca fiind neutru din acest punct de \eder

In acest sens, n cadrul formal al ansamblulticiex al termenilor care desemrieaz
fenomenele atmosferice, remarcdiverse paradigme flexionare precum paradigma
vanturilor, paradigma precipiiigor, paradigma fotometeorilor, paradigma tempetiagtc.



230 RST VIII, 2024 Antalia-Celestina Shescu

in cele care urmeaz/om analiza pe rand paradigma fotometeorilor, dignaa
vanturilor si paradigma temperaturii, remarcandl exisé o serie de articole de
specialitate (Bursuc: p. 47; Florescu: p. 71; Maped45) prezente TAMFA? care
ne ghideaz in analiza echivalealor de sens.

2.1. Paradigma fotometeorilor

Enume#im infra principalele relai de echivalere semantice in cadrul paradigmei
fotometeorilor:

(8) curcubeubrau / cordiu / cucurbeciai
(9) cearén —cerc/ cercu/ coroani (sens secundar) / hglo

(10) (a) fulgera -q) flacara / (a) insenina (sens secundar) / (ajitid (a)
lumina / (a) smicli / (a) smidi / (a) 8para;

(11) curcubeuarc in cer / cununa cerului / braul babii / braumlui /
bréul ciobanului / braul Coséanzenii / braul Domnulubraul
Dumnezeului / braul lui Dumnezeu / braul Maicii Dauntui / bréaul
Maicii preacinstite / braul Mariei / braul popiitdraul rosu / braul
sfintei Marii. (TMFA, 2015: p. 141)

Obserdm si prezenma poeti@ a sintagmelor populare care dendexemul
curcubeu;acestea sunt de multe ori parafrgzese pot structura dapschema:
Nominal+Atribut. Atributul poate fi exprimat fie jitr-un substantiv precedat de
0 prepoziie (ex.arc in ce), fie printr-un substantiv in geniticnuna cerului /
braul babii / braul cerului / braul ciobanului).

Se obser¥ ca substantivul in genitiv este la randaudormat fie cu ajutorul
afixului proclitic genitivallui, fie prin articularea diregta substantivului, chiag
a celui propriu (exbraul Domnului / braul Dumnezeului).

Remar@m c toate aceste serii sinonimice gartermeni din limbajul popular,
echivalerrele semantice fiind mult mai rare in cadrul terrfogeei stiintifice, lucru
natural prin natura domeniului, deoarece spetiiadiu resimit nevoia ca definia
fiecarui semn lingvistic & fie unic in raport cu referentul extralingvistic. Astfel,
polisemia se exclude din cadrul n@lar semantice din terminologigtiintifica si
este inlocuit de relaii de incluziune semantici de hiperonimie.

In consecim, terminologiastiintifica rimane constadtsi bine definit, fiind
utilizata in mod uniform la nivelul unui limbaj specializ&t. schimb, termenii din

2 Florescu, C. (ed.), 2015.
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limbajul popular sunt mai flexibilsi supwi unor variaii multiple, cum ar fi cele
fonetice, regionale, sociale sau istorice. shaepot fi adapta la diferite registre de
limbaj, de la cel standard, la cel familiar sauydap si chiar la niveluri argotice.

2.2. Paradigma vanturilor

in termeni generali, cand vorbim despre paradigamaurilor putem preciza tipologia
acestora prin termeni care dehattensitatea, temperatura sau altesaturi ale
acelui vant prin calificative de tipuboare sau adiere. In aceast privinti, ne
confrunm cu un caz de echivalgnsemantié intre termeniiabureal: — aburel —
adiere — auii —boare (+ cald) — hatl (+puternic) — jelta — oloreali. De remarcat
ca boare si hali se deosebesc de restul termenilor prin semeleedifgtoare
[+cald], respectiv [+puternic].

in ceea ce privge tipologia vanturilor, principalii termeni caratia in
relgie de echivaled semantig se regsesc n urritorul sir sinonimic :Acvilon —
Crivat — Cazac — Ocnean (Oltenia, Banat) — Perioz — RuseSecuidintre care
termenul Acvilon este neutru din punct de vedere stilistic, neirnadl-se
conform DFA nici in terminologia populardar nici in ceatiintifica, iar restul
denomirarilor fiind de sorginte dialectal

Un alt exemplu mai bogat de data aceasta din dudetedere al stratifici este
echivalema Alizeu — Alizat — Pasat — Moi, undeAlizeuface parte din terminologie
stiintifica, iar Pasatsi Alizatfiind folosiri arhaicesi Mosoi intrebuinat foarte rar.

Mai enumeiim echivalera semantig dintre cupletulMuntean-Bltagan si
asocierea dintre termemustru — Cainar — &qcila — Traisti-Goali.

Subliniem faptul & denomirrile Austrusi Crivady, spre deosebire de restul
denomirdrilor, au particularitatea de a fi folosite atat in medtuhtific, catsi in
cel colocvial.

Chiar daé@ aseninitoare n privita construgei, vanturileMunteansi Muntg®
au denatri diferite, precumUngur si Ungurear. Desigur, in denumirile acestor

® MUNTEAN s. m. sg® (Mold., Munt., Olt., Ban.; de obicei art.) Vane@e) care bate dinspre
nord sau dinspre est (cf. DLR). Viltigan. [1829] Munteanul [e] vantul polului miezii ngp.
PISCUPESCU, O. 70/15; Zile intregi a nimgmunteanul” a viforat turbat. ap. TDRG aBaganul
este un vant deigirit; pentru unele frti, baltaganul se numge si muntean. PAMFILE, \AZD. 54;
cf. H 1l 50, 84, 92, 1V 15, 68, 109, VII 174, IX 83XIV 256, XVI 16. Cf. CADE, SCRIBAN, D.,
MDA, NDU. (DFA, p. 508) MUNTH s. m. sg® (Munt.) Vant care bate dinspre vest (cf. DLR).
[1884] H XII 133. Cf. DLR, MDA. — Munte + suf. t¢DLR). [L.M.] (idem.).

* UNGUR s. m. sg® (Estul Mold.;si, nord-vestul Mold., in sintagma vant de la unguént
ricoros care bate dinspre vest (cf. DLR). [1885] Hb8. Cf. CHEST. IV 85/49. Cf. DLR, MDA. —
Din v. sl. 7gri (pl.) (DLR). [C.C.] UNGUREAN s. n® (Sud-vestul Transilv., Ban.) Vant care
bate (iarna) dinspre nord (cf. DLR). [1885] H I81L Cf. ALR | 1 231 pc. 40, 56, ib. Il 47. Cf.
DLR, MDA. — Ungur + suf. -ean (DLR). [C.C.]
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termeni a intervenit poga geografi@ a locutorului Tn raport cu dir@a vantului,
precumsi regiunea dialectaldin care provine termenul.

Denomiririle care desemneazipologia vanturilor din arealul romanesc se
caracterizeaz prin urmitoarele particulariti pe care le-am desprins din analiza
morfologici. Acesti termeni au la baztrasituri semantice folosite pentru a exprima
de cele mai multe ori originea pornesc fie de la un etnonifCazac, Rusesc,
Secu), fie de la un toponimBgaltagan, Ocnean Caracteristic acestor denoriin
este funda atributivi pe care acestea o adaugenotatului. in acest sens, prin
derivarea progresivsi prin conversia intramorfologic(Zugun, 2000: p. 102pe
care acgti termeni o sufet, locutorii recegoneaz la nivel cognitiv anumite
trasaturi specifice. Pornind de la derivatele termendamesi siracie, se remart
0 comparge indirect si de ordin conotativ intre denumirea vantuuirasaturile
negative specifice substantivului comun [+agreateil, respectiv adjectivului
calificativ [+lipsuri].

Pentru termenigirului sinonimic remaram valoarea patronimica majorittii
lor. Se pare & este o @satura comus paradigmei vanturilor ca aceastuncie 1
fie prezent, cici o redisimsi pentru termeni care nu igtin relgie de echivaleta
semantié (ex. Marearni, Brasovean, Ungurean,dean, Rsaritean, Oltg, Istritd,
Dunaring, Brailean).

Pornind de la analiza subdomeniului precizat, @difmtca exisk numeroase
relaii de echivalerh semantié care se bazeafie pe echivalera dintre diferii
termeni populari, fie intre un termen popuaun termen provenit din limbajul
stiintific. De exemplu, pentru termengiiintific si neutru din punct de vedere stilistic,
Austry exist sinonime precunCainar si Baltarey, care provin din limbajul popular
si din cel dialectal, deoarece termer@éinar este folosit in sudul Moldovei, in
timp ce termenuBaltarer este utilizat in Oltenisi Tn Muntenia.

2.3. Paradigma precipitglor solide

Echivalena semantit a termenilozipadi-nea-onat este arhicunoscuti arhifolosit
ca exemplu concludent. Tgiudupi o analiz aten#, obserdm (dug cum am
aratat supra)ca intre aceti termeni exist diferertieri caretin mai ales de stilistic
si de uzul lor n lim#.

In cadrul paradigmei precipiiitor solide putem agligasi termeniinoies si noiste,
care fac parte din terminologia popdlar pentru care intervin seme difetetoare
de tipul [+ proasit], [+farAmicioad], [+fin], [+marunt], precumsi alti termeni
regasiti in tabelul de mai jos.

> Prin proces de conversie intramorfoldgae fnelege transformarea denorifior comune in

nume proprii, implicAnd o schimbare la nivel grdfititiala majuscu) si una la nivel morfologic
(lipsa pluralului).
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Sir sinonimic — paradigma precipitatiilor solide
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OMAT + - - - - - -
OMETITA (Moldova) - - + - - T I
PUFAR (Bucovina) - - - - - - +
ZAPADA + - - - - - -

Figura 2.

Chiar daé termenii inté Tn structura anumitor expresii sintagmatice adesetp
popular (ex.maidan de omi, fluture de onit) sau arareori structuri specializate
pentru limbajulstiintific (cristale de Zpadi, avers: de zipadi, zipadi aciformz,
zapadi graurroasi), termeniiomt si zapadi raman neutri in uzul curent, fiind
lipsiti de orice sem difergiator care & duci spre specializarea termenului raportat la
realitatea extralingvistic Este, deci, naturakdie considerat un astfel de termen
ca fiind ,matrice” semanticla care se pot adga uniéti de sens noi.

Termenii de mai sus iritfin relgie deficitaé de sinonimie, in sensul in care
orice termen neutru din punct de vedere semanategalocui orice alt termen din
sirul sinonimic, dar nu oricare dintre gtgermini poate substitui un termen neutru.
Se poate irisvorbi despre o retee de incluziune conceptuatare se plaseasub
sfera termenului neutri in care inté termeniipolarizgi cu seme diferaratoare.

Amintim si seria echivale#it yurtur/e — ciorciola — ciucure / ciuciur / ciuciure /
ciurciure — fgic — ciubuc — ghei — lumimare / giumanareDupa cum se poate observa,
sirul sinonimic amintit cofine termeni foarte difefiica structurarei diversi din
punctul de vedere al originii. Pentru termegulcure nu se specifit regiunea
dialectah in care termenul este intrebtsip dar vedemaacesta face parte din
terminologia popular Exemplul extras diftDRGne rele un indiciu important,
si anume @& termenul este folosit cu inclimade @tre scriitori, fiind asemuitiucurele
cu forma unuturtur (c.f. ,Daher: Pedepsele cu anii la-nchisori staucure @@ capu
tau (JIP. OP. 134) in ceea ce priwte formaciuciur, impreur cu variaiile sale

®  https://tdrg.solirom.ro/
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fonetice, acesta este folosit Tn mod dialectal imidnia. Obsetim ¢ se prefet

utilizarea in mediul popular al termenilor polisertiei, cu sensuri multiple, cg

termenulciubuc (Moldova, Dobrogeai Muntenia)si termenulluméanare,care se
regiseste in Dobrogea, Munteniin Moldova.

Seria concepdtin jurul termenuluifulg: fulg — flacir (Transilvania)floc /
flocalau — fluture/flyture (Maramurg, Transilvania, Cgana, Banat)folosting —
lostopar@ — obiak: (Maramurg) cuprinde un alt exemplu de vamfoneti@ in
cadrul termenilorfloc si fluture. Termeniifolosting, lostopa@, obiaki prezing
semul diferetiator [+mare]. In plus, se obsé@re nodi polisemie populdrpentru
termenulffluture.

2.4. Paradigma temperaturii

in articolul giu publicat INTMFA, Manea (2015: 145), analizéaermenularsizi

si releva faptul @ acesta este in rela de echivalegdi semantié cu ati 57 de
termeni, dintre care, 17 provin din limbajul popujes-au extins dre cel comun,
cu exemple precurarsura, caniculi si dogor, iar restul au o circutee restrans la

nivel dialectal, incluzand cuvinte caduf, opdreala si naclaie.

Inregistéim n continuaresirul sinonimic complet pornind de la termenul
neutruarsiza, ordonat alfabetigi fara diferertiere pe registree limha: arsoare —
boare — buhoare — canicul- aibusala — coecit — crapat — damf — dogoare —
dogor — dogoreal — dogorime — dogorire — dubgtie — fierbinreali — friptoare —
flama — foc — fodrie — hupoare — Hibuseali — Tnuduseali — infociciune —
Tnnaduv — jali — japsi — naboi — nibuc — rbus — nabuseali — niclaie — niduf —
naduseal: — niplai — nipuc — ogreald — pack — parjol — posomor — prejp —
prical — prigoare — pripeal — pripet — sotte - toropead — usa@tura — viere —
vipie — Zduf — zZzpuc — Zpuseald.

Se obser¥ numeroase vairig derivationale pornind de la un termen de baz
precumdogor: dogoreadi — dogorime — dogoriresau varigi simple de tip fonetic
naboi — nibuc — rabus.

Este un exemple minunat care atesipresivitatea dialectatlin arealul romanesc,
bogat in echivalea semanticgi cu ocurere in care se obsérvolul varigiei diatopice.
Dintre aceati termeni, doamrsitd, boaresunt recunosgupe palierstiintific, iar
termeniidogorsi canicuki nefiind Tnzestra cu o diferemiere de tip terminologie
stiintifica/terminologie populdrin DFA.

Aceste varigi lingvistice subliniaz bogditia sinonimi@ a limbii roméne in
descrierea @durii intensesi a fenomenelor meteorologice legate de caajcul
evideniind diversitatea regionalsi stilistica a limbajului folosit in diferite firti
aletarii.
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3. Sinonimia afixak

Pornind de la analiza morfologi@a termenilor din campul lexical al fenomenelor
atmosferice, obsefmn ca sinonimia afixal sau deriveonak se remartprin prezera
in cadrul tuturor termenilor afliein seria sinonimig a aceluiai radical (etimon).
Existi diferite criterii du@ care putem clasifica sinonimele la o0 Scagi detaliat,
astfel, Zugun considera ot existasinonime teritoriale, sinonime cronologise
sinonime stilistic€Zugun 2000: 235, apud. Munteanu, 2007: 53). Nursigesmenii
din arealul fenomenelor meteorologice care sgiaflrelaie de sinonimie, fac de
fapt parte dintr-o serie restrénsle sinonime diatopicgi sunt formai prin
procedeul derivgonal de Tmbogtire a vocabularului. Mai departe vom cerceta
indeaproape o serie de termeni fotippain acest mecanism.

3.1. Sinonimia prefixad

Este de remarcat faptud cedgisim extrem de pine relaii de sinonimie intre un
termenmatricesi un termen format prin prefixare, lucru care dgeudin natura
insasi a conceptului de sinonimie derii@nak populaé, care este prezenintr-o
maniek bogati in cadrul limbajului populagi care abunalin derivate sufixale. in
acest sens, este cunoscut fapiusecifice limbajului tehnigi stiintific raman in
egak masui prefixoidelesi prefixele de origine latineasdne- ; in-), precumsi
sufixele, dar nu acelelucru se poate spunsedespre ciclului deriv@onal allogosului
popular, care nu dispune de astfel de mecanisnantade crgee lexicak si care
prefef derivarea diminutivalsi augmentatig.
A se observa seriile echivalente de mai jos (BuBticop, 2015: 68):

(12) a volbura- a involbura
(13) a vifori - a invifora
(14) a stura- a instura
(15) a troieni - a introieni
(16) a omei - a odme, a inamei
(17) a bura- a imbura
Din aceste exemple se desprinde concluzjasiere deosebire de termenii savan

formai prin prefixare, cuvintele derivate de sorgintepplai se demart prin
folosirea prefixuluiin-/im, care adaugverbului nuare factitiv-cauzative (18).
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(18) Zapada Timeeste pimantul.

Chiar daé este de origine latinprovenit din morfemulin, prefixul in- si varianta
saim- sunt folosite cu furtee factitiva in cadrul categoriei verbale. Acest lucru se
ntampk in detrimentul uzului observabil in cadrul categioadjectivale, unde prin
mecanismul de derivare savaptefixulin- are funde de negge (ex.cert-incer).

3.2. Sinonimie sufixaé (denotaie vs conotge)

Dupa cum am precizat deja, mecanismul defieste des intalnit Tn specificul fosini
cuvintelor de sorginte popukardiminutivelesi augmentativele fiind caracteristice
registrului populasi fiind un procedeu minunat pentru a exprima:

a) fie ideea de gradie;
(19) cald-cildug/caldicel/caldisor-calau

Desi DFA TinregistreaZ termenii caldicel, aildisor, caldut ca fiind in relde de
echivalea semantig, acest lucru nu ne impiedici obserdm o anumii nuana

graduad in uzul acestora in lindbcu raportare ala termencéld si calau, care se
regisesc la polii opgi ai seriei sinonimice.

b) fie sensul figurat al termenilor;

Pornind de la denominle aceluigi referent transpus sub semnul lingvistic pe
diferite registre stilistice sau dialectale, adastu conduce la sensul conotativ al
termenului (conotige Tmpimantenid in vocabular pornind de la principiul uzan

in limba). Exemplul cuvantulucaldicel, derivat prin sufixul icel de la termenul
neutru din punct de vedere semawtid, desemnedizca sens secundar 0 persoan
care nu este foarte afectudasa polul opus, antonimuticoros derivat prin sufixul
-0s kb la lexemukdacoare are sensul figurat de lucru care are calitateald a fi
proaspt (19), fie fraged (20), fie ligtitor (21), fie care ntine de cald (22).

(19) Un mirosracorossinyirea-mi fui./[...] / $i noi minuni uimiii ochi vizura.
(M. Eminesculn cautareaSeherezadg@i

(20) Lumii se ara& / O dalhi de fati... Dulce,racoroas.
(V. AlecsandriErculean

(21) Unde-n luncile de laur, / Vantul canticoros
(M. EminescuVisul unei flor)
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(22) Datorita calitariilor superioare, este un material preferat varaea
texturz racoroad |[...].
https://lanelka.ro/haine-in-copii-si-bebelusi_£929

Se produce astfel o extensiune a damatemnificatului, uneori mergand péka
sensuri figurate sau peiorative. Un astfel de exesymt cupleteledcoarerdacoreal,
roua-roureak:, vant-vanturel, ger-gegor, dar si termenul derivat prin sufixare
pisoalc, pisornita, care denat ,Ploaie marunta si dead de lung durati (DLR);
(nord-vestul Munt.)” (DFA, 2015: p. 545).

c) fie noi sensuri subtile care ni se relgrin analiza semica termenilor.
Se regsesanfra acei termeni din campul lexical al fenomenelor@farice care

intra in relaie semantig de echivaletd si care sunt formate prin procedeul
derivarii progresive.
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A se observaiccei mai intalrti termeni, precunalogoare-dogoreal viscol-viscoleat,
fulg-fulguialz, burniza-burnirealz, racoare-ricoreat:, vant-vantureal, rouz-roureak:
sunt forma cu ajutorul morfemului derigonal -eali/-iala si exprima atat efectul
durativ [+durai], catsi procesul fenomenului denotat [+procesual].

Pe de alt parte, defiriile cupletelor derivBionalecead-cearie si ploaie-plois/
ploioi, zipadi-zapadocdezviluie semul comun al canitti [+cantitate].

Se remarz termeniinor, ploaiesi cerc prin abundeta termenilor diminutivali
regasiti (ex. noricel/ norisor/ norule/ norw/ nouras/ nourel/ nour@ si termenulvantprin
prezema augmentativelovéntoi, vanturoi, vantoaif) cu valoare semid-+intensitate].

Un nunmar mic de termeni au echivalgnsemanticeatora li se adaugalte
valori semice de tipul [+intensitate sibrazai, ploaie [+intensitate ridicad: vant,
vifor, viscol Reiese din acest lucrd realitatea extralingvisticare o inintuire clai
in definirea semnificatului. Astfel, termenii dereaviga agricultorului este legat
(precum lumina solaj au derivate cu dsituri specifice nevoilor vorbitorului, pe
cand pentru elemente naturale care pot fi devast@t{de tipulvisco) exista
derivate care sublinidzrasaturile negative ale fenomenului meteorologic.

4. Sinonimia frazeologié@

Consideiim frazeologisnimbinarea relativ staliildintre dod sau mai multe cuvinte
inregistrate in dignaresi consacrate de uzul general in limExist o discordata
intre lingvstii care nu diferetiazi locuiunile de expresiile frazeologigecei preocupa
de a formula o distine pornind de la criterii clare. In rezumat, estai megrab
considerat expresieo imbinare stakiilde cuvinte care graviteain jurul nucleului
verbalsi care are o ingcatura afectid mai mare decat o logune.

Se considerexpresii construtle a fi ger de ciipa pietrele folosita in limbajul
meteorologic populagi colocvial pentru a exprimiaigul; a fulgera in se¢=a fulgera
cand este timp senirma se face gur (= a se inseninagk da in limpedgidem). Pentru
paradigma precipitalor se inregistreaz urmitoarele cosntryg: a se lumina de
ploaie (=a prevesti ploaia)a ploua cu gleata (=a ploua torefial); a ploua de
vars: (idem); a ploua mereudsau mereti(= a ploua rarunt); a ploua ca prin
sitz (= a ploua niruntsi des);a zoli cu omt (= a Iapovga)7.

Aceste constryg prezinti un profil combinator rigidsi au o indércatura
expresid. Subliniem faptul & existema expresiilor este specificlimbajului
popular, care se adevegte a fi metaforigi de multe ori cu valge poeticesi care
subliniaz creativitatea specificstratului popular al limbii.

Expresiile au ca nucleu frazeologic verbul, la creadaugjelemente lexicale
care exprim adeseori o compats indirect (a fulgera(ca)in sec; a ploua de

" vezi DFA, 2015 : p. 98.
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(casi cum)varsi) sau direct (a ploua ca prin sif). Echivalema semantit a acestor
expresii de sorginte populase face prin termeni neutri din punct de vedemgasgic,
fara Tncircatura afectia si care se folosesc in mod curent in registrul fdrma

Pornind de I&DFA, nu am sesizat exist@naltor intéri in dictionar, dar spre
deosebire de expresiile meteorologice reduse camam constat prezeaunei
multitudini colocaionale existente mai ales in cadrul terminologmpydare, dar
si in cadrul terminologiestiintifice.

Aceste laturi sintagmatice fiind foarteaspandite, am considerat exemplul
celor construite in jurul termenulaurcubeueste explicitbraul Domnuluj arc Tn cer
cununa cerului, braul babii braul cerului braul ciobanuluj braul Coséanzenji
braul Domnuluj braul Dumnezeulujvezi p. 6), dar desiguie@xist si altele.

Intalnim cazuri de echivalgnsemantia colocaionak in cadrul terminologiei
stiintifice, unde sinonimia se intalsgte mai degrabin cadrul sintagmelor de tipul
Nominal+Atribut. Cazul sinonimiei dintre cupletBpectrul Brockesi Efectul Glorig
care denat acelai fenomen meteorologic, este explicit. Aceast cazsithonimie
onomastia@ (Andrei, 2003: 38kste specifit terminologieistiintifice. Aceasta se
mai intalngte pentru constryidle de tipul Proces Bergeron — Efect Bergeron.

Se obset¥ cazuri de echivalei semantig intre atributele constrtior nominale
din jurul nominaluluimuson de tipulmuson de vai; isi regaseste sinonimul atributival
in termeniioceanicsi maritim. Aceste constrdit intra in relaie de sinonimie perfext
graie faptului & sunt construd fortuite, concepute de expgepentru a desemna
acelai eveniment meteorologic. Dimpottiyin cadrul terminologiei populare nu
poate fi vorba despre acest tip de sinonimie ptifecde o sinonimie deficitar

Echivalena semanti este subliniatsi in cadrul fotometeorilor din terminologia
stiintifica, colocaii numeroasai unice ca semnifiage. Enumeim arc antihelic; arc
antiselenic, cruce sol@r cruce luminoag, fulger difuz; fulger in pangz fulger plat,
fulger globular, fulger n @anii; fulger in mirgele; fulger perlat; rgega Alpilor;
meteor electric; trei meteoritici (TMFA, 141),curcubeu alb.

4. Echivalernta semantic dintre limbajul popular si celstiin tific

Se cadeasdiscutim si despre coexistea unei relai de echivaleti semantig intre
termeni diferii ca nivel diastraticsi care sunt folosi in moduri total divergente din
punct de vedere contextual. Acéastlgie instabih de echivaleta reprezini o
sinonimie de tip stilistic.

Situarea termeniilor in categoria terminologiei ylape/terminologiegtiintifice
se va face dupanumite criterii. Rigoarea defifilor si necesitudinea acuraiie
specializate este spedifimediului academic, in timp ce libertatea in exprendegajarea
de canoanele lexicale este caractetisinbajului popular. Totsi, exist o fluiditate
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lexicaki, limbajul popular se poate impleti cu sghtific si uneori poate fi confundat
chiar cu registrul comun de lirib

De cele mai multe ori ne referim fie la o difeiede stil intre registrul livresc
si cel comun de limb (tempesi vs. furtung), fie intre cel comusi cel popular
(caniculz vs.napug).

Nu sunt rare cazurile inverse, cand un terment specializat migreazcatre
vocabularul comun al limbii, acesta fiind deja gdeuermeniloreclipsz, uragansau
ciclon, care prin intermediul principiului frecves crescute in limbau devenit
parte din registrul comun.

Despre sinonimia stilisticputem vorbi in cadrul echivalgm semantice dintre
termeni livrati sau arhaicsi cei incé prezemi in sincronie. Este cazul sinonimelor
oragiu si tempesi care desemneazermenul contemporan dartuni. Acelsi
lucru este intalnit in cadrul denorairitor de tipul Alizat si Pasat termeni livrati
care se foloseau pentru a deseilizeele

Intra Tn cadrul sinonimiei stilisticai echivalenele de sens intre expresii
meteorologicesi termeni comuni care iritrin juxtapunere diregf de tipul:a se
face guei — a guri- a se insenind&ornind de la expresia populate tip metaforic
a se face gur se ajunge prin intermediul fenomenului de echivalésm termenul
neutrusi care face parte din registrul comun de liimd se inseninaEste un
fenomen natural ca aceste structuri de sorgintellp@psi se sting cu timpul,
fapt care duce la secarea vocabularului Tn exptata lui, structurilgi termenii
care vor fi consemn@ain lucririle lexicografice viitoare fiind aceiaamra
locutorii le vor acorda in continuare o incliea in caz contrar, ei vor deveni
simple intéri in dictionar ca resurse lexicale latente.

5. Concluzii

in urma unei observia atente, rematm ci relaia de echivalefd semantia se
manifesi pe diferite paliere lexico-semantice in cadrul péhai lexical al
fenomenelor atmosferice.

Relaia de sinonimie meteorologicinclude multiple tipuri de constrtic
lexicale, variind in funge de contextul stilistic, diatopig diacronic, ilustrate prin
exemple din terminologia meteorologjic

Conceptul de echivalgnsemantig se refet la leditura dintre doi sau mai nul
termeni care imptasesc acelea sememe intr-un camp semantic comun. diptu
aceati termeni se difergraza prin constituetii semici specifici fieéruia, ceea ce duce
la o diferemiere conceptual-semarttianportans. Acest decalaj este observabil atat
in cadrul sinonimiei afixale, catin microcadrul paradigmelor meteorologice.

Astfel, derivarea afixalreprezini un tip de echivalag semantig si are la
baz formarea de noi lexeme pornind de la agetimon la care se adaig



Echivalege semantice in campul lexical al fenomenelor atemius ... RST VIII, 2024 243

diferite afixe. Rematan c la nivelul terminologiei fenomenelor meteorologice
termenii forma prin acest mecanism de ctiedexicak sunt majoritar de sorginte
populas si fac parte din variga diatopié@ specifia arealului romanesc.

Un punct important este faptul terminologia popul@reste mult mai flexibd si
variag, in timp ce limbajuktiintific este mai precisi uniform, lucru care nu impiedic
existena unorsiruri sinonimice intre cele déwcategorii, dar care delimiteazlar uzul
termenilor in limA. Terminologia populdrdispune astfel de un material dialectal bogat
n care termenii deriviecuprinsi in seriile sinonimice conduc la o discregdntre sensul
denotativ cuprins de termenul ,matricg’tel conotativ, uneori mergand [ada sensuri
figurate sau peiorative prin extensiunea denotiatulu

Subliniem faptul & exisé o diferena evidend intre semnificaa formarii
stiintifice si aceea popular fiindca termenii populari refleétafluxul de imaginge
si chiar simbolistica etnig Tn timp ce termenitiintifici repreziné rezultatul unui
efort comun de a crea o terminologie spegifimui domeniu de specialitate,
internaionalizat adesea prin imprumuturi.

In acest sens, dap analiz semid prelimina#, se poate observa termenii
din limbajul popular sunt adesea mai vagmult mai ambigui in transmiterea
semnificaiei. Spre deosebire de atia, termeniistiintifici sunt mult mai clarisi
bine definii, avand o formulare exactAceasi diferena este naturdl avand in
vedere & limbajul popular variazfoarte mult in funge de arealul teritorial.

Aceast diversitate face ca termenii populafi e mai puin rigurcsi din
punct de vedere lingvistit mult mai numerg in paradigma fenomenelor atmosferice,
lucru care se obseryi in echivalera lor de sens. Suntem indrgpt si spunem
ca sinonimia este aproape abgein terminologiastiintifica, deoarece aceast
categorie se caracterizeiagrin lipsa varigilor regionalesi a polisemiei, ceea
ce ofen termenilor un Treles unicsi precis, dar & aceasta abuidn cadrul
terminologiei populare.

In cadrul sinonimiei lexicale, este remarcaliiversitatea lexical acest lucru
datorandu-se domeniului vast al obiectului de stulti urma analizei paradigmei
fotometeorilor, a paradigmei vanturilgra paradigmei temperaturii, subliniem faptul
ca exist diferertieri clare la nivelul semelor termenilor consideegchivaleni din
punct de vedere semantic, ideea de sinonimie peffietd lipsita de temei, orice
termen aflandu-se in rela deficitaé de echivaleta de sens cu cosinonimul lui.
Termenii au adesea vatiissemice sau stilistice care ii difete&ra substatial, dar
desigur & analiza semica termenilor aflgin relgie de echivalegd semantig este
verificabila numaisi numai analizandi comportamentul lor sintagmagcpragmatic
in cadrul frazei. Astfel, se impune o analiza ceniak ateni in vedereareia se
vor lua in considerare compatibiliigte termenilor de a fi substitwiunul altuia.

Elementele prezente in cadrul ugmisinonimic constituie termeni care provin
din terminologia popularsi din terminologiastiintifica si putem spuneise afh
doar in relge de echivalefa semantig patiala, in sensul in care doar un termen
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neutru din punct de vedere semantic poate substitoe alt termen din laal
sinonimic, Ing nu fiecare dintre ag@ termeni il poate inlocui pe cel neutru.
Introducem ideea unei reliade incluziune conceptualcare se plaseazsub sfera
termenului neutrgi sub care se plaseaeeilaki termenii cosinoniminzestra cu
seme diferefiatoare notabile.
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The present work, part &formarea cuvintelor in limba romah['Word formation

in Romanian’] treaty, was developed by a groupestarchers from the Institute of
Linguistics ‘lorgu lordan — Al. Rosetti’ of the R@mian Academy, and represents
the second part of the fourth volume, entitled %2l&. Derivarea nominalsi
adverbiak [‘'Suffixes. Nominal and adverbial derivation’] (28). The volume’s
editor is Blanca Croitor, with Ana-Maria Barbu, ¥atina Cojocaru, Ramona
Catalina Corbeanu, Andreea Diniclonu Gear, Irina Lupu, Carmen Mirzea
Vasile, Magdalena Popescu-Marin, and Oana Stoica-being part of the
research team. This book offers a comprehensiveuatof the processes behind
Romanian word formation.

While the first part of the volume discusses (sedf suffixes starting with
the letters A-C, in this second part of the voluime focus is on (series of) suffixes
starting with the letter E. The authors’ theordtmad methodological framework
are consistent with those encountered in thevokimes, with the ultimate goal of
ensuring the overall unity of the treaty. The vouonder review is undoubtedly
a complex work which aims, and brilliantly managts provide much needed
information regarding a wide range of suffixes,isas, but by no means limited to,
‘-eart’, with the variants ‘-an ‘-iant’, ‘-eanu’, “-antu’, ‘-ent, ‘-enti’ (e.g., pietroninearn
‘resident of Pietroman’, dlant ‘resident of Baia’); ‘-e& with the variant ‘-ig’
(e.g., contes‘countess’, poetaspoetess’).

The first section, whose main goal is to familiarize reader with basic concepts
from the realm of nominal and adverbial derivatisnintroducere [‘Introduction’]
(p. XVI-XXXII). Firstly, criteria considered forte formations’ inventory are named,;
notably, as far as the (series of) suffixes taken account are concerned, both
synchronic (such as the analysis of formations,dékmitation of other affixes
and their semantics values, the stylistic distigm)t and diachronic (such as the

! The following volumes from this treaty have pmsly been publishedzompunereg1970);

Prefixele(1978); andSufixele. Derivarea verbal(1989).
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origin of suffixes, their attestations, the origih their theme) perspectives are
offered. Indeed, apart from the above-mentionedrsymic and diachronic axes, the
work also considers a third one, i.e., the proveeant different types of formations:
derived in Romanian, borrowed, or inherited.

The authors also present the main theoretical @iscemployed in the
analyses and descriptions of suffixes, e.g., doaddysis, theme, suffix, distribution.
The core distinctions are as follows: (i) betweaalgzable, semi-analyzable, and
non-analyzable formation; and (ii) between simpid aomplex suffixes. Crucially,
the theoretical discussion is swiftly followed bytreorough presentation of the
sources ultimately representing the corpus forittventory, i.e., the ‘reverse’
dictionaries DI (1957) and DILR (2007), alongsid@ey dictionaries, e.g., DA,
DLR, MDA, DLRLC, DM, DN, and various regional gl@sses. Recent articles and
studies presenting various lexical creations nobnged in other lexicographical
sources, as well as some works on toponymy andapahymy, have also been
considered by the authors.

The section entitled Monografiile sufixelor ['Mon@phs of suffixes’],
where more than 50 (simplex and complex) suffixes analyzed, undoubtedly
represents the main part of the volume. Each gmtyyides essential information
regarding the status of the element, its delimatatrom homonymous affixes, its
formal analysis, its semantic values, its origiml averall diachrony, along with
remarks concerning its vitality and diastratic, pdiasic, diamesic, and diatopic
distribution. This thorough description is struetdirinto at least six sections for
each suffix, making it very easy for the readenawigate the text.

The final part of the volume is represented byratex of affixes and words,
essentially summarizing the vast material coveasdyell as an appendix and the
bibliographical sources.

Overall, the volume under review is well-articuthte&eomprehensive, and
informative. The mastering of both corpus and bdpaphy, as well as the in-depth
theoretical analyses provided make this work aiafwead for researchers, teachers,
and students interested in the study of lexicalmarphological domains. To sum up,
Formarea cuvintelor in limba rom&affWord formation in Romanian’] (Second
Part of the Forth Volume) represents a study thdti$momentum in the academic
research of its field.
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Dennis Deletant,Romania 1916-1941. O istorie politictraducere din englea de
Monica Margarint, Humanitas, Bucuresti, 2024, 352 p., ISBN: 978-973-50-8482-0

Pentru un cétean roman majoritar de coiidi medie, aflat in anii 1990 la varsta
primei tinerei, perioada interbelicavea o fascinge aparte. Igt din unul dintre
cele mai aspre regimuri comuniste din Europa dedesintual mai pgin contaminat
de ideologia ceaista decat larga majoritate a popti#d Romanieisi, in acelai
timp, avand o itelegere cupriritoare a &ului pe care regimul comunist |-aclut
intregii comuniiti traitoare intre gramele de stat, epoca dintre cele dloizboaie
mondiale dobandea aura unor timpuri ideale, ceudbemolurile neclare puse de
figura regelui Carol al ll-leai, in orice caz, de crimelea®&ii de Fier. Idealizate
de cineva igit din infernul totalitar comunist erau cateva ingti si libertati din
perioada interbelic pe care regimurile Deji Ceaygescu le desfitased pur sSi
simplu: proprietatea privatpluripartidismul, alegerile libere, monarhia ditagonak
ca garant al demoaiai parlamentare, libertatea de exprimare, de asecide
creaie artistic, de @latorie peste grare. Ceea ce suprawigse oarecum neatifis
era retorica n@gonaki, cu accente nmnaliste Tn epoca Cegescu, a Romaniei
unitare, fapt care era perceput ca un dafiyra atare, nu intra in nici o fonade
examen critic pentru cgeanul roméaa majoritar de vardtmedie, care-| irelegea
ca Implinirea seniha unui ideal secular.

Dupa treizecisi cinci de ani de la gbusirea regimului comunist, bibliografia
privitoare la perioada interbeliceste impresionafit au fost aduse in atgam
publicului documente din epacau agrut studii de arhi& si o pleto& de volume
dedicate diverselor teme legate de celeadiecenii in cauz Volumul recent al
profesorului Dennis Deletant, Romania 1916-1941st@rie politici, Humanitas,
Bucureti, 2024 ofed o vedere de ansamblu asupra liniilor majore ddugieo
istorica a perioadei, pune accente ggda pe care literatura de specialitate din
Romania le trece cu vedergiaprezing cititorului valoroase documente istorice
inedite, reproduse n bogata sece de anexe ainii.

Remarcabl de la inceput este semea liminai de scurte biografii.
Cititorului i se ofed astfel inform@ia eseriala despre personadiile istorice care
apar in cuprinsul volumului. Dramatis personae statdnate alfabetic: lon Antonescu,
Constantin Bitianu, lon IC. Birtianu, Carol Il, Corneliu Zelea Codreanu, Mihai I,
lon Mihalache, Titel Petrescu au parte de prérestuucinte. De prezeint mai ample
se bucut Gheorghe Gheorghiu-F=Dej, luliu Maniu, Ana Pauk&rigore Riceanu.

Prologul volumului tratedgzsuccint, dar foarte limpede despre liniile ideatic
majore care au constituit, din secolul al XVllIl-lpara in perioada interbelic
motoarele de evolig istorica a ceea ce avea deviri la 1918 statul nenal unitar
roman. Sunt amintite llumininism@kolii Ardelene, masiva influgi culturak francez
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si marile investiii economicesi comerciale germane de dupmstalarea monarhiei
constituionale. In termeni ideatici sunt uinite cele doa atitudini care au marcat
istoria Romaniei, cel al modernismukiial tradtionalismului. Autorul anui n
acest fel perspectiva din cage ¢onstruigte cartea: o simplenunare a faptelor
istoricesi economice din perioada interbélicu sunt in risu si explice tribulgunile
epocii. Numai vizute din perspectiva alternativei modernism — tradalism se
poate intui parcursul, oricat de accidentat, al Roiei interbelice.

Scena politie din Romania din perioada 1916-1919 constituie teelai
de-al doilea capitol alactii. Autorul vorbete succint despre gpnea pe care
Romania a asumat-o de a s&wala Antantei in 1916, ddpcare un loc important
este ocupat de prezentarea petkitarii la Conferina de Pace de la Pagsde
semnarea Tratatului de la Trianon. Spre deosekifgudctul oficial de vedere din
manualelescolare romangi, care lag impresia & unirea Roméaniei cu Transilvania,
Basarabigi Bucovina a fost un proces omogen, spostamanim acceptat, profesorul
Deletant ardt ce importati au avut Statele Unite prin vocea gadintelui Woodrow
Wilson in redefinirea echilibrelor postbelice inrgpa de Est. De asemenea, un
lucru mai ptin amintit, cartea aratce dificuléiti a intampinat administtia de la
Bucursti in chestiunea drepturilor minafitlor etnice pe care le ingloba acum
statutul roméan caresii dublase practic teritoriu$i populaia. Desi generai in
Europa de Est, problema mindtitor cerea rezolari diferite in fungie de istoria,
culturasi nivelul economic al fiefreia dintre cele trei provincii care au fost akpit
tarii. Viata politici a cunoscut marea rggare partini€£ in noua polaritate liberal
sl taranista, In urma dispatiei Partidului Conservatogi a unei scurte cariere a
Partidului Poporului fondat de maadul Averescu. Sunt relevante datele privitoare la
componera Partidului Comunist Roméag rolul periferic pe care acesta I-a avut
n viata politici romaneastc

Capitolul al treilea urdireste s ofere o vedere de ansamblu asupra economiei
si socigatii din Romania in perioada 1918-1940. Autorul ske@g in primul rand
asupra felului in care s-a impus admini&raomaneascin provinciile alipitesi ce
a presupus, din perspectiva complexminorititilor etnice, procesul de ,romanizare”
a noilor teritorii. Cititorul va Trelege in ce @sura corugia maresi mica, lipsa de
intelegere culturélsi precipitarea in tratamente nedifetiate au condus, pe de o
parte, la reticefd si respingere din partea minaiidor fata de noua administti@
si, pe de alf parte, la exacerbarea sentimenteloriomaliste ale poputeei
majoritaresi la derapajele cunoscute ale extremei drepte.ltysuact de interes al
capitolului 1l reprezint chestiunea reformei agrare atat de necesare irafagn
singura dus para la ultimele consecte dintarile Europei de Est, in afara Rusiei.
Autorul se refex la procentul masiv al popuiei rurale din Romnia, la nivelul
economicsi intelectual sézut al majoridtii ei si la tensiunile extraordinargij de
natué diplomatic, pe care le-a provocat politica de expropiereaalon proprietari
din Transilvania. Industria, slab dezvaditatainte de Primul &boisi foarte afectait
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in timpul acestuia, a cunoscut un revirimgind dezvoltare, mai ales in domeniul
petrolier, spectaculoase n perioada interBelievenind un teren foarte disputat
intre investitorii strategici britanigi, dupi Anschluss, puterea nazisCapitolul
se incheie cu citarea in extenso a unui raporciniiode un profesor al British
Council afiliat Universiitii din lasi despre starea de spirit a popigabasarabene
de dup@ cedarea privinciei in urma pactului Ribbentrop-btols. Concluzia
raportului este, in ciuda eventualelgteptiri ale cititorului, ,atmosfera genetal
este optimist, de yurare @ administr@ia romaneascs-a retras dimcolo de Prut”.

Capitolul al patrulea trateazlespre politica exteina Romanii dintre 1918
si 1940. In aceastprivinta, toate guvernele Romaniei au unity pari la Acordul
de la Minchen din 1938, respectarea noii ordigrirgionale intemeiate pe tratatele
incheiate la Conferta de Pace de la Paris. Ceea ce a presupus apkcasdinii
principiale: aliata cu celelalte state formate duf919 care se opuneau reconfigir
frontierelor (ceea ce a condus practic la inchaidviécii Intelegeri), colaborarea
cu Frama, care fun@ona ca un garant in virtutea supe#girisale militare pe continent
si sprijinirea Societtii Natiunilor, care garanta integritatea teritofial membirilor.
Figura tutelai a diplomaei romaneti, Nicolae Titulescu a aonat pentru
armonizarea principiilor amintitg, intuind pericolul revizionismului nazist, care
avea consecir indirectesi asupra integriitii teritoriale a Romaniei, a incercat
chiar ¢ perfecteze un pact romano-sovietic de contracasarevizionismului
german. Declinul Frasi, refuzul sovieticilor de a recurgte unirea Basarabiei cu
Romaniasi ingrijorarea regelui Carali al guvernului legdt de colabroarea cu
Uniunea Sovietig au condus la evacuarea lui Titulescu in 1935.aDAgordul de
la Minchen, Romania a fost supugreteniilor teritoriale ale Ungiarieisi ale
Uniunii Sovietice, se confrunta cu vulneralatile Frartei si nu se mai putea baza
pe ajutorul partenerilor din Mica Aliai) ca atare s-aazut obligas la un consens
cu Hitler, Tn schimbul unor importante concesii rui economid. Semnarea
pactului Ribbentrop-Molotogi agiunile imediate ale celor d@umari puteri au
pus capt politicii de ,achilibru” incercate de guvernulman.

Scena politia din deceniul al patrulea este tema celui de-alilga capitol.
Relaia tensionét dintre Carol al ll-leai luliu Maniu din primii doi ani de la intoarcerea
regelui, rapacitatea, cortipsi obsesia puterii acestua din uricare a culminat cu
impunerea dictaturii regale, ridicarea valului déissemitismsi de asasintate politice
ale Girzii de Fier, la care suveranul @spuns cu atroditile cunoscute, episodul
grevei cefegtilor condwi de Gheorghiu-Dej din 1933, coborarea Romaniei in
bolgiile ritualurilor de extreri dreapta cu tot alaiul lor de crime politigeura de
rasi in numele unor idealuri de purism retgicreligios sunt borne ale acestui
deceniu teribil care s-a incheiat cu plecaregatora lui Crol al Il-leasi
instaurarea statului ganal legior, sub conducerea generalului lon Angmoe

Momentul cedrii Basarabieisi a Bucovinei de Nord deitre statul roman
Tn urma ultimatului sovietic este uéint in carte din acegaperspectiv obiectiva:
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valul de refugié roméani care frasesc provinciile in grabca & ajungt n
Romaniasi retragerea precipitata armatei sunt ingite de oprobriul unei fti a
populaiei Basarabiei, fapt care a fost folosit de propaigaromaneadcpentru a
exacerba sentimentele antisemite care atins@smum cote teribile. E interesant
de constatat, impre@rctu autorul, & Tnainte & incea campania de depadrt din
provincie, 505 oficiali comusti erau romanii doar 69 evrei, cifre la care presa
din Romania nu s-a referit niciodati pe care armata le-a trecut cu vederea in
rapoartele oficiale. La numai ddluni de la cedarea Basarabiei, a urmat arbitrajul
in urma d@ruia Transilvania de Nord trecea la Ungaria, fapea produs o uga
comgie populai Tn Romania. Profesorul Deletant @rad Hitler a dat Tn aceast
cauz curs revizionismului maghiar (dapnodelul propriei viziuni revizionistey),
mai ales, nevoii de stabilitate pentru controla&apurilor petrolifere din subcarpa
munteni. Ungaria prezenta, in acest sens, un mee mael de incredere decat
statul roman. Pentru a se asigura de monopolulraxdor de petrol din Romania,
din vara paa in toamna anului 1940, Germania varie&z Romania ultimele
redute ale investitorilor strategici britanici.

Statul National Legionar, cu scurtga dramatica sa existegh esuat n
rebeliunea legioaar din ianuarie 1941 constituie materia celui de-ptutea
capitol al volumului. E impresionanatenia cu care autorul urineste tensiunile
crescande dintre Mtarea Legionar condug de Horia Simasi generalul lon
Antonescu, tensiuni provocate de ,dezorganizargaedispoziia spre violer a
legionarilor” si de competia pentru dobndirea atgei lui Hitler. In acelai timp,
sunt atent notate nugahe de reticetd ale legionarilor f&@ de germani in urma
suginerii de ctre acgiia din urni a organizailor naziste ale etnicilor germani din
Romania.

Ultimele doui capitole sunt intitulate ,Dictatura militérsi, respectiv, ,Roméania
in razboi”. Cel dintii acoper perioada de la incheierea rebeliunii legionare pén
declagarea opengunii Barbarossa, la 22 iunie 1941, iar cel din &irte la acest
moment paa la declaréa de #zboi din decembrie 1941 a Romaniei impotriva
Statelor Unite. E important de observat desi intertia lui Antonescu eraas
angreneze Romania numai la intr-dmloi de recuperarea teritoriilor ocupate de
sovietici, acesta a fost constrans la continuaregajamentelor de aligh mult
dupa fostele frontiere, fapt care sa soldat, pe d&ngvitabilele pierderi deizboi,
cu oroarea lagelor din exterminare pentru evrgiromi si cu crimele in mas
comise in acest context.

Cu totul excefionale sunt cele patru anexe ale volumului, adesgryp prima
oani Tn atenia publicului larg. Un raporigamanal despre Romania al serviciilor
secrete britanice datand din 7 februarie 1918 atizira politicii externe a Romaniei
in perioada 1919-1941 de luliu Maniu, document deestimabif valoarea pentru
luciditateasi forta sa de girundere, ajuns la Londra prin intermediul lui AtirGardyne
de Chasterlairseful Serviciului de Opetauni Speciale din Marea Britanie aflat la
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Istanbul. Anexa a treia este un raport despre Bh&ascris de Anthony Toswill
Courtney, pe atunci gér de maria britanic, trimis la Chiinau pentru indtarea
limbii rusesi, in fine un raport excenal, intitulat Roméania 1930-1940, datorat
lui Archibald Gibson, figut legendad a mediilor diplomatice britanice de la
Bucursti si corespondent Times in Romania.

Volumul beneficiaz de un aparat abundent de note, de o bibliografie
.Selectiva” impresionani si de un indice selectiv de nume proprii.

Sinteza profesorului Dennis Deletant este remaltaleintru obiectivitatea,
intelegerea nuaalor, articularea argumentelor majore. Cu toatdgldititile ea
nu ar fi fost astfel dacautorul nu ar avea o curgp@re indelungat profundi,
decantat si, de asemenea, 0 empatie auténpentru Roméaniai pentru istoria
acestetitari in toate manifedtile ei. E foarte rasi foarte preéios ca o cultur sa
beneficieze de un martor de incredere pentru lwhreafara esi de un membru
al cetitii in aceeai persoas. In cea dintai calitate, autorul aredlegerea deplin
a expresiei institionale a lumii libere, in cea de-a doua, expeaelepliri pentru
a decela drumul socigii romanati spre acele idealuri. In acest sens trebuidse
concluziile volumului care aratca ,parintii fondatori ai Romaniei au incercat s
creeze instittile [democraiei occidentale] la mijocul secolului al XIX-leaari
urmgasii lor au luptat & le consolideze in prima parte a secolului al XX-lavantul
lor a fot curmat de introducerea dictaturii peréemalui Carol I, instituirea regimului
Antinescusi instaurarea comunismului. Acea misiune este telastizi de genenga
postcomunigt, in ciuda corugei, a palpairilor autocraticei a vulnerabilititilor
administrative care au caracterizat atitudigieagiunile guvernelor romane si ale
birocraiei in ultimele trei decenii de la Revaia din decembrie 1989.” (p. 203).

Stefan Colceriu
Institutul de Lingvistid al Academiei Roméane ,lorgu lordan — Alexandru Rid'se
stefancolceriu@yahoo.com
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Gabriela Parni Dindelegan, Raluca B#escu, Cristiana Aranghelovici,Limba
romand. Exercitii normative, Univers Enciclopedic, Bucurati, 2024, 192 p.,
ISBN: 9786060964841

Lucrarea de f&, cu destinge preponderent didacticreprezini o continuare fireadc
si necesar aindreptarului ortografic, ortoepic, morfologig de punctuge (I00OP),
apirut tot In 2024, toate cele trei autoare figidedactori ailndreptarului. De
asemenea, primele doautoare sunt cunoscute in mediul academic pririrduc
anterioare important&ramatica AcademidiGramatica limbiiromane, Bucurgi,
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2005/2005),The Grammar of Romanigi®©xford, 2013),Gramatica limbii romane
pentru gimnaziyBucursti, 2022), iar cea de-a treia autoare a lucratltianale

dou edtii ale DOOM (icrionar ortografic, ortoepic, morfologig de punctuae,
2005, 2022), precumsi la DOOM online (doom.lingv.ro).

Cartea este structusain dow parti. Prima parte cuprinde 151 de exérci
rezolvate, privind foneticgi ortografia, semnele ortograficg de punctuge,
flexiunea, clasele lexico-gramaticale neflexibsejtaxa, lexicuki stilistica, iar a
doua parte, prezenasub forma unui caiet de exaicipe care se poate lucra
direct, cuprinde 80 de exetfici dintre care au fost rezolvate numai cele care p
dificultati speciale, sadar a &ror rezolvate nu presupune simpla consultate a
10OP’ sau a DOOM

Exerctiile de foneti@ surprind valoare spectah sunetului final vocalizat
din roman, literele cu valoare diacriti¢ relgia vocale—semivocale, diftongii,
triftongii, hiaturile, valoarea fonetica unor litere rare (precuiy, w), scrierea
corect a unor cuvinte cu consoane ori vocale duble,nestgpecial a litereie ca
[ie] la Tnceput de cuvant sau de s#albscilgiile de scriere sau rostire cor&ct
privind m/n, s/z, g/ s/x accentuarea unor cuvinte, rolul accentului Terdiftierea
omografelor, scriereg rostirea cuvintelor compuse, a imprumuturiloramte, a
numelor proprii, a abrevierilor, scrierea cu magpuscdesprtirea in silabe ori la
capit de rand etc. Din rezalvile acestor exergi se desprind informé utile,
formulate simplusi clar, despre specificul valorile Iui din roman, despre
oscilgia hiat—diftong (de exemplu, pentru segmentul final), despre sursa
consoanelor duble din unele cuvinte romdinetc. Rezolvrile aduc importante
preciziri si despre aplicarea unor principii ortografice mies@a limbii romane,
despre diferegele dintre cuvintele din fondul vecki din cel neologic, despre
varigia accentual libera si specializarea semanii@ unor perechi accentuale,
despre adaptarea grafig fonetica a unor cuvinte recent imprumutate etc.

Seciunea rezervatfolosirii corecte a semnelor ortografigede punctuge
are 1n vedere scrierea unor cuvinte cu cr@tmblanc/legat, scrierea diféria unor
omofone, atgarea coreéta articolului hairatsi a desinetei -uri la unele imprumuturi
recente etc. Prezentarea reZolor ofera adesea autoarelor prilejul de a relua succint,
schematic unele norme prezentate pe larg in D®©Min TOOP, extrem de
utila celor care vorsse informeze rapid in privia unor reguli de scriere.

Partea de gramatigi ortografie are in vedere, mai intairgde de vorbire
flexibile (substantiwi articol, cu variante corecte de plural, de genitie vocativ;
adjectiv, cu formele acceptate de plural, de femiou osciléi de comportament
privind nunirul de forme; pronumai adjectiv pronominal, cu dificultile de
scriere a unor demonstrative, de acord al unotivelaal mircii de genitival, a,
ai ale, cu ambigutiiti ale unor forme precumiste, cel, a numeral, cu formele lui
corectesi cu valorile morfologice specifice; verb, cu difititile sale legate de
scrierea cu crati) cui, ii, iii la final, de imperativul negativ, cu osgilee intre
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conjugiri, mai ales intre a doua a treia, cu modifigrile sau cu restrangerile de
normi din DOOM’ si TOOP®, cu probleme de accentuare); in prisimirtilor de
vorbire neflexibile, exerdile urmaresc scrierea corect unor omofone, valorile
gramaticale multiple ale unor cuvinte, ,acordulégiral unor adverbe, resttite de
utilizare a unor conjunt si punctuaia specifi@ a altora. Parcurgand rezatile,
se pot re@ne informaii despre specializarea semaate&cunor forme de plural sau
de genitiv aflate, la un moment dat, in vaediber, despre specificul ancii de
caz lui, despre substantive defectige invariabile, despre ref@a morfologie-
fonologie (in cazul constrangerilor referitoard,ld, iii in poztie finala), despre
statutul gramatical al unor forme gramaticale gawe dificuléiti de incadrare
(precumcel), despre sursa unor situade varigie libera recent acceptate de
norma (precumasazi/aseazi, insala/insealkr).

Exerctiile de sintad au in vedere acordul predicatului cu subiectubycual
unor componente ale grupului nominal, false acoydioiosirea narcilor analitice
de genitivsi dativ (@; la; al, a, ai, alg, reflexivizarea unor verbe, folosirea gt a
unor constru@ sintactice (cucasi, de aitre), discontinuidtile sintactice/anacoluturile.
La partea de rezaoivi, exisk humeroase comentarii in care se exptegulile de
acord pentru subiecte precumeizeci de milioane, niciunul (dintre e mukime
etc. ori extinderea grdpi ca si la contexte necomparative in limba aciyal
cauzele apatiei discontinuidtilor sintactice etc.

Seciunea privitoare la lexic, formarea cuvinteler stilistica reungte
exerctii care privesc folosirea formei corecte a unoffigee(des-/dez-, ante-/anti-,
ras-/raz-, in-fim) sau a unor sufixeg€an/-ian, fie/-fiune), omonimiasi paronimia,
pleonasmul, specificul unor registre stilisticerd@agerea rezohrilor ofera celor
interesa definitii scurte ale unor termeni precuramonim, omograf, omofon,
paronim cu exemple relevante edificatoare.

Caietul de exergi din partea a doua aagii este gandit cu o structur
similara, alegandu-se exettiantrenantssi diverse; rezolérile sunt aici succinte,
fara comentarii.

In concluzie, urrrind Tn mod evident consolidarea, prin pragticrecomartilor
normative din TOOPExerciiile normativeajung 4 depiseasd adesea sfera de
cuprindere dndreptarului atingand, ga cum s-a &zut din prezentarea de mai sus,
aspecte legate de sinfiaxle lexicsi chiar de stilistid. De asemenea, gdecartea se
adreseaz mai alesscolii, poate fi un instrument util pentruti@orbitorii de limha
romari interesé de utilizarea coreéta acesteia, de familiarizarea cu normele uneori
in schimbare ori de expliga unor prevedesi a unor modifi@ri normative.

Adina Dragomirescu
Institutul de Lingvistid al Academiei Roméane ,lorgu lordan — Alexandru Rije
Universitatea din Bucugé
adina.dragomirescu@unibuc.ro
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Mario Vargas Llosa in dialog cu Gabriel Liiceanu,Chipuri ale raului in lumea de
azi. Figiunea ca necesitate vita) traduceri de lleana Scipionsesi Olivia Petrescu,
Bucuresti, 2024, Editura Humanitas, ISBN 978-606-097-495;8.06 p.

In cate feluri figiunile, in forme fragmentate, intermitente, drim dialog cu realitatea
si 0 modeleaz, generandu-i o aaimobila, din care iradiaz coduri ale civilititii,
ale irtelegerii variailor proximitatii si a tot ceea ce numim, convemal, cultus,
ca spau al intalnirii? Problemele pe care Mario Vargdssa le analizedzin
unele aspunsuri din convorbirile cuprinse n volun@hipuri ale ©ului Tn lumea
de aséizi. Figiunea ca necesitate vitafuseset altfel formulate deitre José Ortega
y Gasset ir5tudii despre iubireorientate inspre o viziune asupra reprezéat
culturale ale erotismului Tn artain literatura europene. Una dintre fracturile Tn
evoluia acestui fenomen era, pentru Ortega y Gassetgertge unei micro-sociéti
curtenati, care genereézun model de iubire prin care se proieclieaz tipar specific
al raporturilor umane, stimulat de fantezia uneiig a unui ,erotism spiritualist” ce
raspunde unei at@indublate de #azuinta: ,La om, a vedea lucrurile [...] inseafmn
totdeauna a le completa. inDescartes observa atunci cand, deschizand fereastra,
credea & vede trecand oameni pe stiacbmitea o inexactitate. Ce vedea in definitiv?
Chapeaux et manteaux : rien de pl{us.] Strict vorbind, nu exigtnimeni care &
vada lucrurile in realitatea lor nad’ (Studii despre iubireHumanitas, Bucug#,
1995, p. 31) Elementul particular al protocolulurtenesc, prin care incepe s
cristalizezesi cadrul general al culturii europene, este data®ltia ca in chimia
crediei imaginare & se asociezgl entuziasmul, encomionul, o stare de exaltare,
prin care distara faa de cellalt ajunge & fie populai de fantezie.

lubirea este, pentru Ortega y Gasset, un act trenprin care imaginea ce
fascineaz este investit aproape simultagi nefiltrat cu ateptri si cu fragiuni
din profilul observatorului. In acefafel, cultura, ca obiect dinamic spre care sunt
conduse energii codificate ce stadrtarie pentru transforamile dintr-o epoa,
apare ca un construct in parte ancorat in reaite¢epoate fi obsenmtreinuta
cu o forma aparte de ateie si investiti apoi cu haloul unei expresii subiective.
Acest halou este uneori amplificat de atisbtle a &sturna criteriul obiectiv din
care se construige — este, de altfel, un reper in definirea utopiiconcept pe
care Mario Vargas Llosa il uéinsesi in articolele sale didrmesi utopii. Viziuni
despre America Latih(Humanitas, Bucukdi, 2013). Natura bivale@ta utopiilor
este, In8, exigend si solicita continuu un discesimant lipsit de prtinire, cu
precidere din partea acelora gedsumi idei menite & 1i condud pe cei mui. In
Chipuri ale wiului Tn ziua de aziMario Vargas Llosa semnal@atocmai esefa
emaionak a utopiilor, care ,fac parte din conmidi uman, din viselesi poftele
noastre, din dorele noastre. Dar, pe deafiarte, de cate ori utopia inceasi
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se materializeze in termeni sociali, apar vi@ersuferita. Evident, soltia
trebuie 4 fie eradicarea utopiei din & sociad si politica, pentru @ acolo ea
devine utopie colectivsi se dovedge sangeroassi distrugitoare. Ceea ce nu se
intdmph daa utopia nu este #ita, ci doar visat. De exemplu Tn ait Arta este o
utopie materializat” Tn alte cuvinte, utopia este un construct cetnebuie §-si
depiseasd niciodati condtia de experiment, de ipotez fructuoas ca proiect,
stimulativa ca un cocon al unui exefici de imaginge, coerert in masura in care
isi denuna limitele si aparteneta la virtual, utopia estesar convertibifi n
ameninare ontologié, atunci cand inceatcsi se instaureze ca o contrapondere
plauzibik a realititi. Misiunea artistului, precumi a celui care, intitulandu-se
intelectual, garanteaamplicit controlul asupra litigiilor dintre reaétesi fictiune,
exercitand un arbitraj asupra clasajocontinuturilor naturale, se modificatunci
cand substaa si mandatul 8u sufe& contamirri ideologice: ,Viaa nu-i ficuta
din cuvinte. Literatura in schimb este. ¥aoncretizearlucrurile, dar cuvintele
nu concretizeazlucrurile, ele iman mereu intr-un soi de nebuldasare las o
marj amph de interpretare, perigdind lecturi diferite ale acelor citite.” Formula
primordial magic-performativa fictiunii este astfel enuata ca negativ, pentruic
ea apare ca o substarde contrast necegain descoperirea a ceea ce este
poterntial in lume. Este, Tris fundamental periculoasdac se autorizeaiz si-si
depiseasd condtia, s devira realitate, 8 paraseas# laboratorul Tn care a fost
creati, revendicandyt dreptul la concretizare. Lumea poate respira adre
armonioase, atunci cand nu eXigtansgresiuni ale mandatului figai obiect
natural ori cultural, &ruia i-a fost arondéto funaie, unul & instituie sens, altul
sa inspiresi sa revele. Doa exemple pe care le formulgaklario Vargas Llosa
descriu discrepaa dintre diverse formule ale volagt expresiei si miza
realititii: ,Cand intri in lumea lui Gongora,afrunzi intr-un spgu atat de diferit
de lumea in care diesti, in care totul e muzic culoare, senzi, si unde, n
spatele trameiatbatice in care este organizajandirea, descoperi treptat peisaje
de vis, o lume care te faca #aiesti paradisul, un paradis laic de frumtese
elegami, coerem, raionalitate. Ei bine, aceasta e o utopie, o lumdepér lar
aceast lume perfect ne Tmbogteste intr-un fel anume sensibilitatea, ne
predispune la frumuge si cum ar putea eaasne adué prejudicii?” Al doilea
exemplu de reverie formalizatdesi apropiaé de delir, are o funie expiatorie,
pentru Mario Vargas Llosai Marchizul de Sade descrie expermrextreme ale
violentei Tmpotriva naturii, iar faptul de a lésh 4 se decanteze in limitele unui
laborator al imagingei reducesansele ca eleise concretizezei se implineasc
in spectrul realiitii. Literatura —si arta, intr-un sens extins — apare in aceast
viziune ca formi de decompresie a unui fond atavic.

in componenta ei luminoasi autentic creati¥, degajai de als fundie,
cultura in sens larg generé&am statut distinct fondului enional ce d identitate
civilizatiei. Teza lui Vargas Llosa, pentru care obiectultural rezult din
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prelucrarea percepi iubirii, revine la ideea lui Ortega y Gasset| care sugera
ca reprezentarea erotismului ca ideasi ca ideal structured@z imaginarul
european. Individul se deeaz de nebuloasa tribului, de propria anomie prin
efortul de asi rafina discursul asupra iubigi prin consecvefa cu care itelege §
traiasa n acord cu defimia pe care i-0 @ proiectand-o apoi in dinamica unui
cotidian. Din subramifigéile acestei irelegeri asupra protocolului iubirii, de#iv
pe de o parte, codurile politiesi cultura respectului pentru éddlt si pentru
povestea pe care el o poate oo pe de alta, o instiie a memoriei inventate,
care este corpul in contimexpansiune al fiqunii.

Laura Dumitrescu
Universitatea din Bucugé
laura.dumitrescu@litere.unibuc.ro
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Bine &i venit in Roméania! Ghid introductiv pentru profeso de limba roméani
care lucreaz cu elevii din familii de refugiai, Volumul 1, Editie revizuita,
Revizor de specialitate: lona Gean, Bucuresti, 2024, Editura Universititii din
Bucuresti, 164 p., ISBN: 978-606-16-1492-9.

in contextul evoltilor geopolitice recente din Ucraina, Romania aetét o a doua
casi pentru ceftenii ucraineni care au fost neict isi abandonezera. Prin urmare,
cunoaterea limbiitarii adoptive, fiesi temporar sau tranzitoriu, reprezirgheia unei
comunidiri interpersonalgi, de ce nu?, interculturale de succes. In acegt, sonu
Gean, conferenar universitar doctor la Facultatea de Litere avélsititii din Bucursti

si cerceditor la Institutul de Lingvistie lorgu lordan-Al. Rosetti” al Academiei Roméane,
profesor cu o remarcadbiexperieit in predarea limbii romane ca lithbtiaina, a editat
acest instrument edutanal care permite integrarea lingvidtia copiilor refugig,
usurandu-le Tnitarea limbii roméane, printr-o abordare aplicativinteractiva.

Cartea este structusain trei capitole, fiecare avand ca obiectiv stianeh
competerelor fundamentale de comunicare, ajutandu-i pei gd@similezesi sa
exerseze vocabulargl structurile gramaticale minimale n sitiiale comunicare
spontane, intr-o manieatractia.

Capitolul unu,Cine sunt eu?ofera informaii referitoare la alfabetul limbii
romane, verbela fi si a avea numeralele cardinale de la 1 la 20, singulgrpluralul
substantivelor, formule de salut, octipaume de orge si detari, naionalitati, campul
lexical al vestimentgei.

Din urmatorul capitol, organizat in treiapi (Unde avem cursJnde stai?
Unde mergem acum?elevii invaa elementele lexicalgi gramaticale necesare
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orientirii in timp (exprimarea oreii spaiu, precum campul lexical al obiectelor
din sala de classi cel al locuinei, verbelea stasi a merge

Ultimul capitol, Recomandi metodice include o gari variat de exergii si
sarcini de lucru care vizeailosirea n@unilor de gramatitsi de lexic, invtate in capitolele
anterioare, in sityiade comunicare curente (planuri de vagan zi de nstere etc.),
precumsi asimilarea unora noi (cAmpul lexical al anotimipuarsi al alimentelor,
verbe la modul indicativ, timpul prezent, care darsac activiiti cotidiene).

Prin activigtile propuse in cele trei capitole, cartea edlitlet profesorul Gean
1i apropie pe copii de limba rom#&gi, mai ales, 1i incurajeézsa foloseasg cu
incredere informgile lingvistice Tn\atate in comunicarea din véade fiecare zi.
Manualul se dovedee, agadar, o resuiseducg@ionak de valoare, fiind adaptat
nevoilor de Tndtare socio-em@onak si de integrare culturala copiilor.

Alina-Georgiana Fogineanu
Universitatea din Bucugé
georgiana.focsineanu@litere.unibuc.ro

DOI: 10.62229/rst/8.1/21

Bine ati venit in Romania! Ghid introductiv pentru profeso de limba romari
carelucreazi cu elevii din familii de refugia, Volumul 2, Editori: lonu t Gear,
Luis Javier Penton Herrera, Bucurssti, 2024, Editura Universititii din Bucuresti,
185 p., ISBN: 978-606-16-1493-6.

Volumul de faa continii demersul editorial ifiat de profesorul Geancaruia i se
alatura Luis Javier Penton Herrera, profesor la AkaderkianBmiczno-Humanistyczna
w Warszawie, specialist in domeniul fiirii socio-emaionale.

La fel ca primul volumgi cel de-al doilea este organizat in trei capitole,
fiecare dintre acestea stimuland dtarea empaticsi accesibis a limbii roméne,
oferind felurite resursai activitati care 4§ acopere nevoile sociolingvisticg
emaionale ale copiilor refugta

in primul capitol,Familia mea sunt introduse campul lexical al familiei, al
profesiilor, al obiectelor din locuiy, expresii legate de familie, cazul genitiv,
adjectivele posesive. Exetide si activitatile practice propuse sunt concentrate in
jurul sentimentelorsi al valorilor familiale, incurajandu-i pe copik £xprime
afeaiuneasi respectul in relgle dintre membrii familiei.

Urmatorul capitol, Animalul meu preferawizeaz invatarea campului lexical al
animalelor domesticg salbatice, al floreisi al faunei, precunsi a diferitor tipuri de
adjective, acordul adjectivelor cu substantivetadgle de compatia ale adjectivelor,
consolidarea informalor invatate despre gensil numarul substantivelogi conjugarea
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verbelor la indicativul prezent. Activiile practice includ folosirea lexiculgi a
gramaticii in exer¢ii de descriere a fiit@lor din lumea celor care nu cuvant
Capitolul al treilea, organizat in treing, Rutinele melegSporturi In cilatorie,
la teatru si la restaurant are drept obiectiv irigarea unor nguni avansate de
gramatid, necesare in sittiacurente de comunicare (pronumele refelxive, gt
compus, viitorul, conjunctivui condtional-optativul prezentyi a lexicului specific
rutinei zilnice (de diminaa, de sea; vestimentare, de t@oah), sportului, élatoriilor.
Prezentul volum sprijih procesul de integrare a copiilor refugia mediul
cultural, educationad lingvistic roméanesc, ifiat in primul volum. Abordarea empatic
si interactivd nu numai & usureaz nvatarea limbii roméne, ci stimuleag dezvoltarea
personal si sociak a copiilor, prin promovarea valorilgr a inelegerii diversiitii
culturale. Afituri de aceasta, actisitie variate propuse ca sarcini de lucru @fepiilor
0 experiem pozitiva de Tnvtare, ajutandu-iassse simi increztori in noul mediu.

Alina-Georgiana Fogineanu
Universitatea din Bucugé
georgiana.focsineanu@litere.unibuc.ro
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Monica Vasileanu,RLS, pls! Manual de limba roméaia ca limhi straing pentru
nivelul A1, Bucuresti, 2024, Editura Universititii din Bucuresti — Bucharest
University Press, 151 p., ISBN: 978-606-16-1489-9

Manualul Monici Vasileanu, cu un titlu actualindrazng, face parte dintr-o colge
destinai celor care particip la Cursurile de vadé de limba romai, culturg si
civilizasie romaneast de la Universitatea din Bucygte unde autoarea iag prech
de mult timp. Prin structérsi abordare metodologi¢c RLS, plslumple un goki
aduce celor interesain manual viu, destinat in primul rand celor csirgiaz limba
romari ca limka straina in sistem intensiv de scartlurati. Cele 151 de pagini au
o grafia atractia, coerent, usor de urnirit si cliseizat suficient incat procesul
de predare-initare 4 fie cat mai eficient.

Cuvantul-inainte este urmat de prezentarea alfabdionbii roméne, apoi
zece legi tematice de intinderi aproximativ egaleu( sunt Date de identitateO
prieteni buni, Acasi, In oras, Activitisi, Un e-mail La piard sau la supermaket?
O reclamaie si Doringe, obligaii, planuri). Unitatile de invtare sunt urmate de
sursa imaginilor, transcrierea textelor audio, pmesi de cheia exergilor. Dupa
cum memioneaz si autoarea in partea introductjymanualul a fost concepui s
acopere 40 de ore de curs intensiv (echivalentidua siptamani: patru ore pe zi,
cinci zile pe §ptamari) pentru incejftori absoldi.
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Pornind de la cele patru compagegenerale (ascultare, leduwrorbiresi redactare),
Monica Vasileanu a conceput fiecargiearnirind un demers didactic inductiv, apeland
numai acolo unde e cazul la anumite elemente etep(i¢ acestea abil mascate de
experiefta didactid a autoarei). Latle urmeaz toate aceaalogica, fiind organizate
Tn patru seguni distincte: imelegerea textului scris (exeticde Tndcilzire, imagini,
text), limka si comunicare (exergi de cultivare a limbii, exergi structurale, fixarea
elementelor de lin#), intelegerea textului oral (texte inregistrate de mqimfesioniti
Otilia Panaintsi Razvan Rotaru}i o se¢iune numié Extra (du@ cum 1i spunai
numele, variagi de la o lege la alta, dar cu importante completsociolingvistice,
culturale, de civilizge etc.). Pentru partea de comunicareipsah preferat intteserea
acestora, nefiindu-i dedicab sedune in sine, dar fiind intotdeauna fructifitat
prin diverse activitti in cadrul dezvofirii celorlalte competese.

Una dintre provodrile cu care s-a confruntat autoarearaut de tipul de
imagini pe care®sle foloseast Apeland la site-urile care permit folosirea dluti
gratuitsi mertionarea sursei intr-un material imprimat, Monicasiéanu a petrecut
mult timp cGutand cele mai sugestive imagini, oferind publicolcarte moderh
animat (din rgiuni lesne de feles, angajarea unui grafician nu a fostduat
calcul). Imaginile color, dg au crescut ptel de vanzare, s-au impus de la sine,
iar manualul, deja testat in acéagiriant la edtia din 2024 a Cursurilor de \&r
s-a bucurat de un real succes (de altfel, autogr@dmburatatit de la an la an
materialele, pe baza experersi a feedbackului de la curs@n

Exerctiile audio (la a &ror elaborare, dupcum am mefionat, s-au folosit
vocile a doi actori profesiosti) sunt disponibile folosind codul QR inclus pe
ultima copen. Fisierele audio se pot desca gratuit de pe site-ul editurii, putand
fi astfel folosite oricand. Desigur, de mare folssesi transcrierea acestor texte,
mai ales datmanualul se dosée a fi folosit Tn regim autodidact.

in concluzie, manualul Monit VasileanuRLS, pls! Manual de limba romén
ca limh: straing pentru nivelul Aleste o apatie editoriak binevenit, mult
asteptati, utila si de o mare valoare pentru domeniul RLSsiDesumat destinat
cursanilor de la Cursurile de vaé de limba romaam, culturg si civilizasie
romaneasg ale Universiitii din Bucureti, manualul se poate folosi, bioa, la
cursurile anului preditor, la lectoratesi la cursurile de limba romé&rorganizate
de institute culturale sageoli de limbi stidine cu RLS n portofoliu. Prin forma in
care se preziatpublicului, manualul Moni@ Vasileanu poate fi folosit atat la
cursuri sub Tndrumarea unui profesor, gah regim independent.

lonw Gearni
Institutul de Lingvistié ,lorgu lordan — Alexandru Rosetti” al AcademieirRane/
Universitatea din Bucugé
ionut.geana@litere.unibuc.ro
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Florica Dimitrescu, Din terminologia maladiei COVID-13i a ,,anturajului” sau: anul
202Q Bucurssti, 2022, Editura Academiei Romane, 330 p., ISBN 89732736371

Cartea Florigi Dimitrescu contina sirul cercetfirilor autoarei in domeniul romanei
actuale, in care a ugmt dinamicasi, in special, tendgele limbii. Dug elaborarea
Dicrionarului de cuvinte recent@juns la a treia egle (1982, 1997, 2013), in care
autoarea a inregistrat cele mai noi dgrdexicale din limba romé& lucrareaDin
terminologia maladiei COVID-1@ a ,,anturajului” szu: anul 2020este o noutate
in domeniul lexicologiei. Autoarea rgygte st demonstreze prin acest amplu studiu
cum noua maladie — COVID-19 — a s#usa Tsi creeze un intreg lexic propriu,
care s-aaspandit cu rapiditate. Lexicul acestei boli esttait atat din termeni
noi, catsi din altii vechi, dar care auapatat accepuni noi.

Lucrarea cuprinde trei capitole, precedate dgee@anduri de inceputare
prezint principiile de lucrusi structura @rtii. Aici, autoarea precizeazca
cercetarea cuprinde doar terminologia din primuldenmanifestare a bolii
mertioneaa existena a cinci cuvinte capitale, cunoscute de intreaganire:
pandemigcoronavirus COVID-19, SARS-CoV-2i VUI-202012/01 De asemenea,
Florica Dimitrescu megioneaz ca aceast carte a fost scrispe nisuia ce boala
Tnainta, fiind chiar ,,un jurnal” al noi pandemii.

Primul capitol,Materialul lexical extras din presa romaneasa anul 2020
referitor la COVID-19 sau la anturajul acestyizuprinde inventarul lexical,
precumsi doui subcapitole Tn care sunt inventariate nume praj@ipersoangi
nume proprii geografice, strans legate de fenomdisgltat. Lucrarea este sdris
intr-un stil accesibil oamenilor ainuiti, fara a avea nevoie de cutimte speciale
de medicia pentru a o itelege. Cele aproximativ 1200 de cuvinte inregestiaezentate
in ordine alfabetit, reprezind noutti lexicale specifice pandemiei actuale (vezi
lockdowr), termini din domeniul medicinei (vezbiolaboraton sau termini
din ,,anturajul” primelor dou categorii (vezdeclaraie pe propria tispunderg
Lemele sunt altuite din termenul, sintagma sau acronimul respegticitate
extrase din présin care apare respectivul cuvant. Atunci canel@sul cuvintelor
nu poate fi dedus din exemplele date sau din cul4ititi, se di si o defintie
succini a sensului acestora. Foarte interesant gstaptul G pentru fiecare
termen se precizeaetimologia acestuia.

Capitolul urmator, Succint istoric al bolii COVID-1%i al antidoturilor
acesteia surprinde momentele tmle ale fornirii terminologiei maladiei
COVID-19. Pentru a puteatilege din punct de vedere semaniidingvistic
nomenclatura pandemiei, este nece$aelegerea acestui fenomen din punct de
vedere social-istoric. Astfel, autoarea trece Wnst& epidemiile care au precedat
actuala pandemie: ciuma, holera, gripa spanisifilisul, tuberculoza, SIDA,
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gripa aviadi, Ebola, COVID. Sunt prezentate apoi cele trei e@le pandemiei in
discuie, precunsi cele dod teorii despre apara bolii COVID-19 (ambele avand
ca punct de plecare gtd Wuhan, din China). in continuare, Florica Diragcu
alcituieste istoricul pendemiei, folosind surse variate pliesa scris menionand
si diversele teorii ale conspifai care au avut mare p#iza oameni in perioada
2020-2021 (una dintre ele referindu-se la Bill Gatare urriirea, prin vaccinare,
introducerea de microcipuri sau nanoparticule imemi). Capitolul se incheie cu
un subcapitol in care se araum s-a constituit terminologia maladiei COVID-19.
Autoarea constatca aproape fiecare zi a adus un termen nou saui@gadun
sens nou unui cuvant vechi. In ianuarie 2020 ag@neéni precuntoronavirus
anticoronavirus SARStermoscanermasuri de izolareetc. Luna februarie adalug
inventarului cuvinte precuntarantinz, izolator, izoletz, COVID-19 infestat
rotavirus autoizolg centru de carantié, mas@ de protede etc. Luna martie a
dat cei mai mui termeni (avand in vederé tn aceastluna boala s-a instalat in
mas la noi intard): vaccin ambulanier, comorbiditate retesta liliac, infectat
noul coronavirus rezultat negatiy vindecat carantiniz, pandemie simptomatic
mune: de acas, telemung, distarrare fiziai, distarrare sociafi, ordonana
militara, scoal: onling persoa asimptomatié etc.

Ultimul capitol, incercare de organizare a elementelor lexicale g in
INVENTAR este mai mult decatiocercare Este o detaliatclasificare a termenilor
dupa diferite criterii:formal (in termeni independ@n— ambulanier, antigen
antivaccinist autoizolg carantinat comorbiditate coronavirus diagnosticat
distarrare, pacient pandemig¢Pfizer, tabletz, termoscanargtestare vaccin virus,
webinaretc. —, sintagme agent patogeraparat de ventilae, aparatuz medica,
asistent de la UPLhtac ciberneticautoizolare la domiciliuechipament de protge,
expert OMS$Sfara in fara, pacient infectatetc. —si acronime —2019 CoV ADN,
ARN ATI, DSP, SARS-CoV-2SMURD etc. —),semantiqin clasa terminologiei
medicale -ambulatoriy caranting dezinfectantizolator, lockdown zoni de risg
masa chirurgicalz, izolare totali, test rapid ARN comorbiditate anestezist
asistent de la UPUvaccinare perioad: de incubae, anticorp, ventilator, ATI,
mall de gnatateetc. —si in clasa domeniilor conexe medicinanrtigen atac informatic
piaza neage, cyber-bullying educaie fara in fara, Tnvaramant hibrid scoal:
onling teleangajattelemuna, antifraudz, bicicli, cocoaa, declaraie de urgeni,
autospecial, botnia, certificate de imunitatedeclaraie pe propria tispundereetc.),
chronologic(in lexic medical, de specialitate, recewinticarantini, antitermoscanare
UPU, ATI, antiviral, antivirus, aparat de ventilae etc. —si elemente ale limbii
comune, cunoscute de majoritatea vorbitorilor, deaivechi, dar care stauitalri, in
presa romaneascde noua terminologie abandonscolar, afterschoal anesteziagt
antigen autospeciat etc. —), etimologic(in termeni provefi din englezd —
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antiepidemicburn-out distaniere, externalizaré, telemund, termoscaneetc. —,
francez — ambulanier, antigen antiinflamator, infeqionist etc. —si, Tnhtr-un nunar

foarte mic, din italiaf, germas, ebrai@, japone3, quechua, rus darsi formatiuni

romangti — antibotnia, antimasa, antitermoscanarecalamitat carantinz, carantinare
medic-eroy teleangajat vaccinist etc. —)criteriul famililor de cuvinte sau
criteriul parrilor de vorbire Capitolul trateag, Tn sfagit, sinonimiastiintifica a
anului 2020 (sinonime simplg sinonime complexeantivirusist — negaionist,

curararea sangelui— filtrarea sangelui masa FFP2 — masa N95 respectiv
Anestezie Terapie Intengiv terapie intensig — ATI, carantini — izolare —
lockdown corona — coronavirus — noul coronavirus — COVelg.).

Lucrarea se incheie custe Ganduri de sfait, in care autoarea subliniaz
nouttile aduse de aceastercetare, precum sasfiturile terminologiei pendemiei
de COVID-19. Cartea cuprindeun foarte utilindice de cuvintgi de numecare
permite identificarea cusurinta a cuvintelor care 1l intereseain mod particular
pe cititor.

Cartea Florigi Dimitrescu prezirt rezultatele unei cercat exhaustive a
lexicului maladiei COVID-19 din primul an de la debl acesteia. Experign de
0 viaa a autoarei in cercetarea aspecteloticelinamica limbii actuale face din
aceast now apariie editoriai o lucrare de refertd pentru studiul lexicului
limbii romane, fiind un punct de reper egahpentru posibile cercat viitoare
ale terminologiei in disaie.

Florentin-Daniel Gheorghe
Universitatea din Bucugé
florentin_gheorghe92@yahoo.com
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SOBOLEV, ANDREY N. (ed.) Between Separation and Syhmosis: Southeastern
European Languages and Cultures in Contact, BostoBkrlin, 2021, De
Gruyter Mouton.

The volume edited by Andrey N. Sobold®etween Separation and Symbiosis:
Southeastern European Languages and Cultures inactns a comprehensive
examination of the linguistic and cultural interans within the Balkans. This
volume addresses the complexity of language comhehomena in this area,
challenging deterministic frameworks of the Ball&prachbund while offering nuanced

! Cuvintele in-are sunt adagri prin echivalare sufixal r. externalizare engl.outsourcing r.

inhalosedare engl. inhalosedation r. microcipare engl. microchipping r. nebulizare engl.
nebulizationetc.
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insights into how social, historical, and linguistactors shape convergence and
divergence. The book is a collection of scholaoigtgbutions, each focusing on specific
instances of multilingualism and bilingualism, songd by empirical data and theoretical
reflections. By addressing previously understud@dmunities and languag@&setween
Separation and Symbiosmsakes a significant contribution to Balkan lindigs,
historical sociolinguistics, and studies of langei@gntact more broadly.

The book is organized as a collection of contrimasi rather than in formal
sections. Its flow begins with theoretical grourgjiprogresses through a series of
empirical case studies, and concludes with bro#ueoretical reflections. It is
organized into nine chapters, framed by an intramlyachapter by Alexander Yu.
Rusakov and a concluding one by the editor, Anéfe$obolev.

Alexander Yu. Rusakov’s introductory chapt€ontemporary Language
Contacts in the Balkanframes the study within the lens of modern cdritaguistics.
Rusakov identifies key concepts suchlaasggyuage dominangenaintenanceand
shift, providing a framework to analyse multilingualismthis area. His discussion
emphasizes the importance of balanced bilingualeamd the sociolinguistic
factors that mediate linguistic outcomes. He adsreswo main issues: the micro-
typology of the sociolinguistic situations founddathe types of the language
changes observed.

This theoretical orientation is echoed in Andrey $&bolev’s concluding
chapterBalkan Sprachbund Theory as a Research Parad&pbolev revisits the
Balkan Sprachbund concept, and argues that theefvark benefits from focusing
on real-world data rather than speculative modelss chapter focuses on the
theoretical foundations of Balkan Sprachbund stjdautlining their purpose,
goals, terminology, and methodologies, as wellresgmting the areal and intralinguistic
evidence that supports the regularity of contadtioed Balkanization processes.
Rather than deconstructing the Balkan Sprachbuaadryh the chapter defends it
using positivist historicist structuralist approachesand theapplication of
extensive field datarhese elements collectively demonstrate thatabdduinsights
into linguistic convergence can be gained, offefiagh research paradigms and
models for interpretation within Balkan linguisticBhe chapter also emphasizes
key concepts such disguistic boundariesdialects regular correspondences
the functions of linguistic unitgarallel grammaticalizationlexicalization and
semantic neutralizatian

The book also consists of case studies that expigegse linguistic settings
in the Balkans. These chapters highlight the régimguistic and cultural diversity.

Sobolev’s chapteBeparation and Symbiosis between Slavs and Alm@isin
Continuum of Linguistic Contact Situations: New [Hrges for New Dataxamines
Albanian-Slavonic bilingualism in Albania and Mong&gro. He investigates how
languages influence one another in contexts of dothinance and equilibrium,
distinguishing between contact-induced changesdgehal linguistic developments.
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Anastasia L. Makarova focuses on the interplay éetwAlbanian, Macedonian,
and Aromanian in the Prespa region. Using the perémse system as a case study,
she demonstrates how linguistic convergence oatwwsall, geographically confined
areas. Her analysis reveals the role of intimatgamt in fostering grammatical
parallelism, demonstrating how multilingual setsirsipape shared linguistic features.

Maria S. Morozova’'s chaptdalanced Language Contact in Social Context:
Velja Gorana in Southern Montenegegamines Velja Gorana, a small, ethnically
mixed community in Montenegro where Albanian aral/&hic coexist in equilibrium.
The chapter highlights how social structures, saghnterethnic marriages, sustain
balanced bilingualism and prevent linguistic domicen Her findings contrast
with other regions where language shift is moreptmced.

Andrey N. Sobolev'Symbiosis Suspectus: Palasa in Himara, Albanigposes
the existence of a Greek-Albanian symbiotic societythe Himara region of
South Albania, where the two languages and cultaoexisted in a mutually
complementary relationship. The study reveals a &ud underexplored type of
non-dominant bilingualism. Key features includeadabced and complementary
functional distributionbetween Greek and Albanian, frequeatle-switchingand
instances ofanguagehybridization

Daria V. Konior focuses on the spiritual lexiconkafashovani bilinguals in
the Romanian Banat. Her analysis demonstrates bowlmguistic and historical
factors foster symbiotic relationships between &tew and Romanian speakers.
The Krashovani, a largely Slavonic-speaking Cathgloup, are one of the few
communities that may have once represented a syimBiavic-Romance society.
They are believed to have arrived in the RomanianaB through multiple waves
of migration. The residents, identifying as eitl@&oats or Krashovani, share a
Catholic heritage while also incorporating aspett®rthodox folk traditions, and
use Romanian as their everyday language.

In the chapter entitle@vidence for Past Coexistence: Romance Stratum in
Croatian Glagolitic Sources from Krk, Croatiyacheslav V. Kozak investigates
Croatian-Romance language contact on Krk Island.reiconstruction of lexical
borrowing and syntactic structures reveals modenafieence, reflecting the
island’s multilingual history during Venetian doraimce.

In Reconstructing Past Coexistence: Problems and kista the Multilingual
History of Tsakonia, Greec®axim L. Kisilier analyses the historical develogmh of
Tsakonian and its unique linguistic features. Nedeped in isolation, which has
led to a number of rare linguistic traits that aifficult to explain within the
framework of Greek dialectology and historical gnaan. These include distinctive
phonetic features, such asg/(br /[l instead of /ri/ or /nd/ < /z/), and unique
morphosyntactic characteristics, such as the abseh@ synthetic present and
imperfect tense, along with unusual rules for proimal clitic placement. These
features are not found in other Modern Greek dialethis chapter argues that
Tsakonian was not entirely independent of extelinglistic influences, and aims
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to explore both the limits and possibilities ofgastructing past contact scenarios
while demonstrating the value of a contact-oriergpdroach in Tsakonian studies.
The analysis is based on data collected by theoab#tween 2010 and 2019 from
Tsakonian-speaking villages in the Peloponneseg¢are

Brian D. Joseph, explores the linguistic dynamicsumlezmo, the language
of the Sephardic Jewish communities in the Balkdosysing on how certain
features of the language, particularly in the lericand morphosyntax, can
integrate elements from the surrounding languagiée. study highlights how
aspects tied to everyday conversation and prontmicidabits, especially those
influenced by the socially dominant language, casilg permeate the Judezmo
system. The chapter also examines how the preséri@alkan linguistic features
in Judezmo clarifies the concept of bepegipheralwithin a Sprachbund.

While the book is highly detailed, the editor ackexges the absence of
chapters on Turkish and Romani, two significantgleages in the Balkan
linguistic landscape. Their inclusion would haveypded a more comprehensive
picture of the region’s multilingualism.

Between Separation and Symbiasig landmark contribution to the study of
language contact in the Balkans. Its detailed sasd#ies, innovative methodologies,
and theoretical reflections make it an essentsuece for linguists, sociologists, and
historians. The volume not only advances our utataiég of the Balkan Sprachbund
but also provides broader insights into the dynarofonultilingual societies.

LoredanaStefania Grigore
Universitatea din Bucugé
loredana.grigore2627@yahoo.com
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Dragos lliescu, Testarea standardizatin educaie, prefata de Daniel David,
Bucuresti, 2023, Humanitas, 285 p., ISBN 978-973-50-8149-2

Lucrarea lui Dragg lliescu elimird o lipsi de informaii relevante, existeaitnu
numai in eduage, cisi in societate, la modul general, despre testeledsirdizate.
Obiectivul luctrii este, astfel, de a pune la disp@ztuturor celor interesia intr-o
manied cat mai accesili| o viziune a autorului desptestarea standardizat un
subiect intens dezhut Tn spaul public Tn ultimii 30 de ani.

Profesor universitar la Facultatea de PsiholagieStiintele Educaei a
Universi@tii din Bucursti si doctor in domeniul psihologiei organtzmale,
Draga lliescu este un reputat specialist prihometrie anume, in testarega
evaluarea psihologicsi educaionak. In pofida acestui lucru, In paginile lag,
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autorul decidesrenune la o parte dintre uzggle stiluluistiintific (indeosebi, la
notele de subsdli trimiterile bibliografice temeinice), cu scopukd oferi ,un
text simplu, introductiv, chiar dagoate gor militant pe alocuri” (p. 10). Intera
autorului este eviderata inci din ,Cuvant inainte”, in care se afiinea lucrarea
este ,,0 carte gor de cititsi de irnteles, care poate fi baza unor digigoublice mai
asezatesi care, de asemenea, poate fi fundamentul unoepeode nitare sau de
transformare pentru cei care o citesc” (p. 9).

Din punctul de vedere al structurii, lucrarea ast@artita in sase capitole
propriu-zise, fiecare avand mai multe thewi. Autorul stabilgte frecvent legturi
intre capitole, anuAnd Tn avans sau reludnd pe scurt chestiuni deed)téapt
care dovedge atat o foarte buncunoatere a domeniului testelor standardizate,
cat si dorinta de a le oferi cititorilor o viziune an#pki coereni asupra lor.
Argumentaia pertinen este deseori dubkatle trimiteri la studii de referia, cele
mai multe fiind listate Tntr-o bibliografie selectj cu care se incheie lucrarea (p. 285).

Primul capitol, intitulat ,Introducere in evaluarst@ndardizat (p. 13-50),
pornate de la definirea predisitestelor standardizatd’entru inceput, autorul indic
definitia general atestelor ca ,proceduri sau metode care au ca obiectiv exaga
sau determinarea prezenunui factor sau a unui fenomen din sfera difielen
individualesi care cuprind un set de itemi standargli@atrekiri, stimuli sau sarcini)
care sunt scotaintr-o manief standardizat (p. 13). Demn de meionat este £
autorul face disting intretestsi chestionarsauinventar, cu care primul este adesea
confundat. Daz cele din urmd masoa# preferine, atitudini ori opinii, testul vize&z
capacifiti (abilitati sau aptitudini), reflectate de perfornanunei persoane in
rezolvarea unor sarcini. In plus, autorul corecteazonfuzie la fel de frecvent
aceea a echivii testelor standardizate cu testelegriDe fapt, testele-gtilnu
reprezind decat una dintre formele de manifestare a cedodsirdizate. Prin apelul la
numeroase exemple (inclusiv la testele PISA), Dydiescu demonstreézca,
intr-un test standardizat, se fac eforturi astfe&i toate persoanel@ e evaluate
intr-o manief similar, prin raportarea la un standard extern. Acestcdspse
legat de nevoia de corectitudine aflda originea tegrii standardizate, care
urmareste masurarea unui fenomesn totodat, oltinerea unor erori cat mai mici.

Cel de-al doilea capitol, ,Domenii ale evalustandardizate” (p. 51-95), reprezint
o trecere n revidta multiplelor aplicai ale testelor standardizate, mai precis, a tipuri
de evaldri in care pot fi folosite acestea. Prin aducerediscuie a unor exemple,
autorul dovedge utilitatea testelor standardizate pe parcutgutar evaldrilor prin
care poate trece un elev inscris in sistemul deagduromanesc. Sunt luate in
considerare evaluarea alfiifor scolare fundamentale (deruldh clasa pretitoare),
a talentului (sau a aptitudinilor nalte), a pregiai (care se face mult preatipuin
scolile roméaneti), precumsi despre evaluarea formatjivcea sumatdy, cea de
admitere ori cea de absolvire/certificare. Nu samise nici acele tipuri de evatu
specifice sistemelor de edtieadin stainatate, cum ar fi evaluarea de patal cea
psihologié@ si comportamental(inclusiv clinici) sau cea pentru carier
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in cel de-al treilea capitol (,Efecte pozitive aealuirii standardizate”,
p. 96-128), Dragolliescu atrage ateia asupra influegelor benefice ale tesii
standardizate. Prin referirea atat la exemplegidat studii stdine (metaanalizi
autorul are in vedere g existena standardelor, care trebuie f&e explicitesi
asociate obiectivelor de #rare. In continuare, sunt enumerate alte efectdiy®zi
ale tedirii, printre care se nuiina modificarile de la nivel cognitiv, feedbackul
(care trebuie &fie nu numai sistematic, gi elaboratsi coerent), metacogna,
impactul retroactiv. In consedify autorul considérci testarea standardizgiroduce
informaie, aliniaz realitatea cu politicile eduganalesi ii motiveaz, deopotrid,
pe tai cei implicgi in procesul edugenal (elevi, profesori parinti).

Prin titlul sau, ,Riscuri, efecte perversei @lte preocufri legitime) legate de
evaluarea standardizaip. 128-171), capitolul al patrulea este plasaipoziie faa
de cel anterior. Derivate din conceptuladasecire neintepionate riscurile discutate
in acest capitol se Tmpart in docategorii: cele legate de contaminarea scoruilor
cele care afecteaistarea psihologicde bine a elevilor. In ceea ce psieeprima
categorie, autorul analizeamotivele care stau la baza denaturtestelor: miza
evaluirii, predarea pentru tests. preditirea pentru test, inflea scorurilor
(concretizat recent la nivelul Romaniei prin faptui 85% dintre elevii romani au
medii peste 8,50, in conille in care, conform testlor PISA, 45% dintre acesa
elevi sunt analfahiefunctional). Din a doua categorie de riscuri, Dradjgescu se
opreste la stresul generat de orice testate modul in care este perceput in societate.
In acest sens, autorul pledggzentru eliminarea stresului indus de testare toar
situgia Tn care are un impact negativ asupratim. De fapt, dug cum subliniaz
Draga lliescu, toate efectele negative analizate intamsgstol constituie gcuri ale
politicilor educaionalesi nu urmari ale testelor standardizate.

in al cincilea capitol (,Dezvoltarea testelor stardizatesi asigurarea calitii”,

p. 172-253), autorul reaminte faptul @ testul reprezirdt un instrument de
masurare, caracterizat priraliditate (masoa# ceea cesi propunecu adevirat si
masoare)si fidelitate (masoa#d cu precizieceea cesi propune § masoare). Dg
se refed la scorurile unui test, ambeleigituri contribuie la corectitudinea sa.
Pentru prima #isatura, Draga lliescu examinediztrei subtipuri, anumeyaliditatea
de coninut, validitatea de construci validitatea de criteriu Fidelitatea estgl ea
analizad n raport cu trei metod¢éestarea—retestareacordul dintre evaluatorsi
consistera internz, metod a cirei denumire este coreciati explicaté drept
coerena testului in logica sa intetnDin capitol nu lipsgte nici descrierea fazelor
din procesul de dezvoltare a unui test standardizatrdine, planificarea, consttig
sau redactarea propriu-ziga itemilor, darsi a instrugiunilor), pilotarea, analiza
si modificarea. Descrierea fazelor enumerate esteptetati de analiza etapelor
care au loc, efectiv, déapprocesul de dezvoltare, in $esecuritatea testului,
raportareai feedbackul, comunicarea puldlig dezvoltarea contirtu
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in cuprinsul ultimului capitol, intitulat ,Alternate la testarea standardizat
(p. 254-284), Dragolliescu prezint modalitti (ipotetice) care pot fi puse in
practici daci testele standardizate nu ar mai fi folosite. Timiapautorului, modalitile
respective au ca rezultat decizii individuale (jmavutilitatea evalérii standardizate
in viaa elevilor)si decizii sistemice (privind utilitatea acelgiaevaluiri pentru
capacitatea sistemului edticmal de a se monitoriza gestiona). Totsi, pentru
luarea deciziilor de orice tip, Dragdliescu scoate in evidenimportana datelor
cantitative (provenite din testele standardizatej&trimentul datelor calitative.
Asadar, autorul respinge cu vehenderdeea renutdrii la testele standardizate,
considerand & absera lor va Tndutiti starea actudl precai a sistemului de
Tnvatamant roméanesg va duce la o desgtere radical a educaei.

Un merit deosebit al luari const Tn reyita autorului de a explica petéhesul
publicului larg unele dintre conceptele asociatei samuristiintifice complexe cum
este psihometria, domeniul mai vast din care fae pestele standardizate. Lagitu
aceastasi-a adus contribia accesibilizarea asumiatle @étre autor, nu atat prin
reducerea caracterulsiiintific, cat, mai ales, prin adoptarea unui limbajr,clacil
pentru majoritatea cititorilor, in care inclusivrtesnii esetiali din psihometrie, preluia
din studiile stiiine, sunt tradki si explicai in limba romaa.

Un aport special 1l agi exemplele cuprinse in multe dintre gegile celor
sase capitole ale lu@ni. Semnalizate prin scrierea cu un corp de diterai mic
fata de restul textului, exemplele fac apel la persenagprezentative pentru
diferitii participarti la actul educgonal (elevi, profesori, rinti). In acelai timp,
exemplele di au originea n situa concrete (din viga cotidiaid), cu care s-au
confruntat respectivii participén printre ei regsindu-se unii dintre cititorii
lucrarii lui Dragos lliescu. Prezeta exemplelor devine un pretext pentru
argumentfia convingitoare a autorului ajuta la o mai bua intelegere a rolului
major pe care il are folosirea testelor standatdizadomeniul educiei.

Abundena informaiilor relevante, coroboratateniei acordate accesibifizi
continuturilor stiintifice, argumentga clar organizdtsau selectarea unor exemple
cu care cititorii se pot identifica fac difestarea standardizatin educae o
lucrare esemla in domeniul Tndtamantului. Lucrarea lui Dragolliescu se
adreseaz, in egad masum, participanilor direct implicai in procesul edugesnal,
decidenilor (directori, inspectori etc.yi tuturor celor interegsacu adevrat de
maniera in care fuioneaz sistemul de Tnitamant roménesc.

Andreea-Victoria Grigore
Universitatea din Bucugé
victoria.grigore@unibuc.ro
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lonut Geani, Alexandru Nicolae (editori), Conferinzele cursurilor de va& de limba
romand, cultura si civilizasie romaneasé& ale Universitifii din Bucuresti, editia 2019,
Bucuresti, 2023, Editura Universitatii din Bucuresti, 128 p., ISBN: 978-606-16-1439-4

Volumul de fas, editat de @tre lony Gean si Alexandru Nicolae, cadre didactice la
Facultatea de Litere a Univetsit din Bucurati, reungte cinci articole tematice care
exploreaz aspecte din cadrul ehi 2019 aCursurilor de vati de limba roméa,
cultura si civilizagie romaneast.

Lucrarea este prefata de ,Cuvantul Rectorului Universiii din Bucuresti”,
prof. univ. dr. Marian Preda, care evitdes importana acestescoli de vad si
apreciaz initiativa celor doi editori de a publica un volum aiie, menit &
consolideze rolul de ,ambasadori culturali” al papartilor.

Primul articol, ,Cursurile de varde limhi, cultus si civilizatie roméneasc
ale Universittii din Bucursti — o istorie afecti¥’ ii apatine Oanei Chelaru-Mérus,
care propune o trecere etiemant prin istoria cursurilor de vay din 1960 pam
asfizi. Autoarea accentueazmportana acestora pentru promovarea limkii
culturii romane in mediul academic intefioaal. De asemenea, este tractr
revist evoluia acestui eveniment, fiind subliniaimplicarea unor personatit
din diverse domenii. Cursurile de ¥aau fost adaptate la interesele studensi
in concordati cu perioada actugl plasand in centrul activtii componenta
comunicativ a Tnwatarii unei limbi, conform recomariilor Cadrului European
Comun de Referifi pentru Limbi.

Articolul urmator, ,Schimbarea perspectivei. R urbane europene, un
traseu istoric”, semnat deat@lin D. Constantin, preziato istorie sumati¥ a
pietelor urbane europene, de la agora greéedadorurile romane, apoi ogele
medievale, pahin perioada actual intr-o maniei care evidetiazi conexiunile
istorice Tntre acestea. Autorul distutansfornirile pietelor si adapirile orsselor
la diferitele provodri istorice, subliniind contrastul dintre ten¢dnde a conserva
centrele istorice, pe de o pargede a le demola, pe de aftarte, cu scopul de a le
aduce in modernitate.

Simona D#gan, in ,Desprinderea de Orient. Istorie utb@nin marturiile
calatorilor straini despre Bucurgiul postfanariot”, ofef o perspecti¥ asupra
evoluiei urbane a Bucusgului, in prima junitate de secol postfanariot, bazandu-
se pe narturiile calatorilor straini care au vizitat Principatele Roméane. Autoarea
analizeaz modul in care agia percepeau agal, observand starea precardrumurilor
si a chdirilor, darsi influentele diverse asupra arhitecturii. Sunt f@erate diferetele
dintre percegile critice ale vizitatorilor vest-europenitfade cele ale altoratatori.
Partea a doua a studiului evideni starea de osaaflat intr-o reconstrdie continu
a Bucuretiului, cauzai de dezastrele care au avut loc de-a lungul timpulu
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Studiul ,Aspecte ale creatiutti comice in discursul protestatar recent: intetiex
si spoonerismul”, al lui Adrian Stoicescu, explorgatilizarea umorului in cadrul
protestelor din ianuarie-februarie 201 august 2018 din Roméania. Autorul obsec¥
retorica protestatarilor este 0 modalitate de isaex a raporturilor de putere,
folosind umorul ca o arinde ,superioritate intelectual impotriva autoritii. Studiul
se concentreézpe formele de creativitate cormi(diferite tipuri de intertextualitate,
spoonerism$i demonstreazcum acestea contribuie la crearea unui mesajrpciter

Ultimul studiu, ,, Thanatos in romanitate — mareargilgd marea spaim Acelai
mit si doua capodopere populare romatie- Miorita, Tinerge fira batranese si
viaza fara de moarte— intr-o lectu lingvistico-praxeologig” de Alice Toma,
propune o analiz comparatié intre balada ,Miota” si basmul ,Tinerge fara
batranee si viata fara de moarte”. Autoarea examinéamnitul motii si al nemuririi
dintr-o perspectiv lingvistivo-praxeologig, subliniind diferegele dintre scopurile
celor dod operesi reprezentarea distirich protagonistului (intreaEFrumossi cioban).
Construgia fiecarei operesi a mesajului transmis evidgaza complexitatea
mitica a acestora ingeniozitatea autorului popular.

Astfel, volumul ,,Conferinele cursurilor de varde limba romai cultus si
civilizatie roméaneascale Universiitii din Bucursti” contribuie semnificativ la
promovarea limbigi culturii roméne intr-un context intenanal si aduc un plus
de cunosgtere participatilor, prin articole cu teme variate, din literatucultus,
antropologie, istorigi lingvistica.

Carmen Rris-Fierbinreanu
Universitatea din Bucugé
carmen.raris-fierbinteanu@unibuc.ro
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Gabriela Pani Dindelegan (coord.), Cristiana Aranghelovici, Adnaa Boioc Apintei,
Raluca Braescu,Stefan Colceriu, Adina Dragomirescu, Alexandru Nicohe, Irina
Nicula Paraschiv, Gabriela Pa Dindelegan (redactori), revizie: Rodica Zafiu,
Emanuela Timotin, Cristian Moroianu, Indreptar ortografic, ortoepic, morfologic
si de punctuaie, editia a VI-a, Academia Romar, Institutul de Lingvistica
slorgu lordan — Alexandru Rosetti”, Bucure sti, 2024, Univers Enciclopedic
Gold, ISBN 978-606-096-475-9.

Editia a VVI-a dindreptarului ortografic, ortoepic, morfologig de punctuge (=I0OP)
apatine seriei de indreptare academice redactate féutosde Lingvistié ,lorgu
lordan — Alexandru Rosetti” din Bucyte continuand tradia de pestgaizeci de
ani de instittionalizare a normei, asuniatle ctre Institutul de Lingvistig Tn
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1960 (anul publirii primei edtii a Tndreptarului, la care se adauagiiile succesive
din 1965, 1971, 1988 1995). Edijia de faa urmireste punerea de acord cu normele
din ediia a lll-a achtlonarqu ortograflc ortoepigi morfologic(=DOOM’), agiruta

in 2021, urmandi sub aspect tragi instaurat odat cu ediia a IV-a a indreptarului
din 1983 (care a reflectat normele din primgieda DOOM din 1982).

IOOP6 pistreaz (doar la nivel formal) tradia indreptarelor academice, n
condtiile Tn care redactorii megioneaz inca de la inceput obiectivul strict
normativ al lucirii si pastreaz organizarea acesteia in dquirti distincte, dintre
care prima este destifiagxplicgiilor teoretice, iar cea de-a doua, ,vocabularul”,
include o lisi de cuvinte atent altuita, cu indicarea:

a) variaiei de grafie, de prontie, accentuare, de flexiune, acolo unde limba

inca nu a optat pentru una dintre forme;

b) variantei corecte, acolo unde cuvintele purcdifiti normative, fie @ e

vorba de grafie, prontie, accentuare, flexiune.

In ceea ce privge formele aflate in varie liberi, IOOP creeaz o nod
traditie, Tntrucat folosge (in mod corect) criteriul sigii 1n acelai registru a
formelorsi criteriul frecvenei (eliminand forme care, de fapt, nu sé &fl varigie
libera, intrucat apam unor registre diferite sau prezin frecvemi inegaf). Ca
regub general, 100OP nu interpreteaznormele ca reguli |muab|Ie ci, dlmpomv
adopt un punct de vedere nuah recunoscandi@cestea trebuiei sirmezesi sa
reflecte uzul, care se schitin timp. Astfel, in TOOPsunt inventariare ca variante
graficepickhammesi picamer, cocktail si cocteil etc., etc., datorate, pe de o parte,
pastrarii grafiei din original, iar, pe de alta, adagpi la limba romasa, la care se
adaug rugbi si rugby, musli si misli, cu inversarea ordinii Tn notarea prefezlor
normative, dup) modelul din DOOM (si DOOM? numai pentruugbi si rugby).
Cuvintele care cain segmentulu in poziie finala prezint variante de pronure,
iar TOOP urmeaz norma stabilit in DOOM, admiand atat rostirea cu hiat
(singura admisin DOOM), catsi realizarea cu semlvoéabentruambguu contiguy,
continuy ingenuu, reziluuetc. De asemenea, foBiRventariaz variante accentuale
libere pentru un nuam restrans de cuvint@elip si pdip, pickhammesi picamer),
pastrandu-se in linia de interpretare din Doblmare reduce in mod programatic
oscilgiile de accenti admite o singur accentuare pentrancst (nu si anos),
antic (nusi antic), avarie (nusi avarie), furie (nusi furie), gingas (nusi gingay),
intim (nusi intim), jilav (nusi jilav), picnic (nusi picnic), precau (nusi precaut),
simbol (nu si simbol), simpozim (nu si simpaion), suburbe (nu si sububie),
trafic (nu si trafic), vector (nu si vectcr) etc. I0OP consolidea recomandrile
normative din DOOM sl recunoate @& acestea trebuiei die rezultatul apligrii a
numeroase criterii de normare (etimologia, adaptdee sistemul fonetigi la
tiparele accentuale romatiefrecvena in uzul cultivat, analogig, uneori, tradia).
Variatia n flexiune este notapentru:

1) nume care admit incadrarea la genuri difedgér( si astre accelaratai
si accelaratoae etc.) firda a antrena o specializare a sensului sau termiiodtog
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darsi pentru nume aleacor forme diferite de gen manifédendina de specializare
pentru un anumit domeniu sau registru, o aniurterminologie, ga cum se
intdmpk cubalcturi si balori (de paig, recipientesi recipigvyi (tehn.),supaturi si
supayi (tehn.) etc.;

1OOP noteaz consecvent omonimele piate, care au indiri separatsi pe
care le distinge de categoria numelor cu variargegdn. Astfel, sunt tratate
separatompts (cu sensul ,cuvant compust cu pluralulcompise si compts’
(cu sensul ,substai’ si cu pluralul compuyi), curent' (cu sensurile ,,deplasare
flux, curs de afy miscare a unei mase de aer, a ftorilor de sarcia electri@” s
cu pluralulcurentl) si curent? (cu sensul ,micare artistia” si cu pIuraIuIcurente)
derivat’ (cu sensurile ,,produs industrial; cuvanttiabt prin derivare”si cu
pIuraIuI derivate) si deriva® (cu sensul ,substgii si cu pluralul derlval)
marker* (cu sensul ,cariad si cu pluralulmarkere) si marker2 (cu sensul ,gexf
si cu pluralulmarkeri), virus* (cu sensul ,agent patogesi’cu pluralulvirusuri) si
V|rus2 (cu sensul ,program distructiv de calculatm”cu pluralul virusi) etc.
TOOP® urmeaz modelul de analizdin DOOM si DOOM? i distinge in maniera
consecveritomonimele paiale.

i) nume care prezidtdesinere diferite fie la singular, fie la pluralirk
specializare semantic

in TOOP sunt inventariate in vatia liber, la singulargreier si greiere,
germenesi germen avand la singular marca @ sau -e, iar la pIdaafemlnlne,
capsune si capsuni, cirese si ciresi, copefi si copete, rdpesi rapi etc., la genus
alternans (neutre);eremonlalesl ceremonlalun complée si compleurl (pentru
complé?, cu sensul ,colectiv de judatori”), niveuri si nlvele tunduri si tunde
etc. Chiar dat TOOP preia in cele mai multe cazuri ordinea n notarea
preferintelor normative din DOOW) totusi redactorii indreptarului opteapentru
ordineacdpsunesi cipsuni, cirese si ciresi (acolo unde DOONInotea ca prind
optiune capsuni si ciresi) in acord cu sistemul romanesc, unde fructele sunt
feminine/genus alternans (neutre), iar pomii, giibsunt masculini. Dg pluralul
in -i s-a extins la femininele in digea (urmand o tenditi cu o lung istorie),
totusi pluralele in -e@méan prima opune a vorbitorilor.

100P pune in eviden, la fel ca DOOM, tendina de specializare a unor forme
de plural, fie pentru anumit senswoé&de si carzi cu dlstnblgla cvartet de coardéta
decorzi de vioad), fie pentru un anumit domeniar(sanbluri si ansanbletehn.).

i) verbe care preziétforme cusi fara augment verbal (pentru conjugarea |,
exceald si excedeai, invie si inviazi, schiogata si schiopiteaza etc., pentru
conjugarea a IV-abiciuieste si biciuie, cheltuigte si chdtuie, darsi biruie si
biruieste, bomhinesi bambaneste chinuiesi chlnweste etc.).

IOOF‘6 isi propune punerea de acord cu normele din DAQaMr redactorii
au operat cateva modific de nornd, cele mai importante fiind uritoarele:

a) schimbarea ordinii de prefegira variantelor de plural de la substantivele

capsund si cireasa (vezisupra;
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b) schimbarea configutiai silabice a substantivelgpionez si fiica (in
DOOM? — pionezi [pio pron. #0], iar in TOOP — pionez (desppi-o-ne-z),
in DOOM —fiica (desp. fii-), iar in TOOP—fiica (despfii-cdffi-i-cd);

c) corectarea forme de persoana a ll-a a impetativarbuluia azvarli(in
DOOM?® —azvéld, iar in IOOP —azvarle;

d) modificarea formelor oblice (de genitivdativ) ale substantivelgkntarctica
si Arctica (in DOOM - g.-d. artAntacticei, g.-d. artArcticei, iar in [OOP —
Antarcticii si Arcticii);

e) corectareai indicatiilor de flexiune pentru substantivul propfaste (in
DOOM? — IPaste/Pasti (sirbatoare) s. propriu n. / f. pl., afastele/Patile
(De Pate mergem la biserig (in prima zi) de Pge; Un Pate fericit!
Pastele cade totdeauna duminica; postulstdui; Sfintele Pati), fata de
indicaia din TOOP — Pagte, s. propriu n., plPasti, decipostul Patelui,
Sfintele Pati etc.).

Editia a VI-a aindreptarului ortografic, ortoepic, morfologigi de punctuge
este alatuita pe baza unor principii de sefieca cuvintelor-titlu care sunt clgircorect
formulate in& de la Tnceput (inventarul refléctocabularul activ al limbii literare/
standard de uz mediu). in partea tearetimt explicate principiile ortografiei romatie
(fonetic/fonologic, etimologic/tradbnal-istoric, morfologic, sintactic, simbolig
distribuional, p. 17-25), literelgd semnele diacritice (p. 26-30). La aceastea segada
0 sediune utik despre semnele ortografigede punctuge, in care redactorii indic
greselile de utilizaresi ofera explicgii clare pentru variantele corecte (p. 31-62).
Urmeaz o setiune despre regulile de scriafiede pronurare (p. 63-99), din care
amintim partea consac#aaccentului (unde sunt discutate principaleieaturi ale
accentului din limba romén fungia distinctiva a acestuia, probleme legate de
varigie, configuraile accentuale in flexiune, accentuarea derivgt@laompuselor,
dar accentul sintactic/frastic), partea destirsrierii cu liteh mare sau mig cea
despre cuvintele sine sau numele proprii etc. De asemenea, sunteofegomaniti
diferertiate pe prti de vorbire (p. 100-120). IOGRuprindesi trei anexe destinate
numelor proprii, scrierii numelor proprii latigtesi grecati si ,ortogramelor”.

TOOP isi propune & raspund in primul rand ceritelor imediate algcolii,
dar informaia bogad si claritatea redadtii din partea teoreti; precumsi
inventarul bine alituit fac din aceastlucrare un instrument ugl absolut necesar
nu numai pentru elew studeni, ci si pentru tai cei care vor & vorbeasg si sa
scrie corect romante. Deai se revendig din tradtia indreptarelor ortografice,
editia de faa este in misu si instituie la randul ed tradiie, aceea de a @n
cum trebuie &se prezinte cu adanat o lucrare de institionalizare a normei.

Oana Ua Barbulescu
Institutul de Studii Sud-Est Europene
Universitatea din Bucugé/Universitatea din Oxford/
oana.uta@ling-phil.ox.ac.uk
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