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Rezumat

In ultimii ani au avut loc, in mediile educationale, dezbateri intense asupra a doud
tendinte majore legate de standarde si de standardizare: standardizare in educatie si educatia
pentru standardizare. Aceste tendinte sunt cauzate, in primul rdnd, de ritmul accelerat in care
societatea umand implementeazd in viata de zi cu zi descoperirile tehnico — stiintifice de ultimd
ord dar si de viteza dezvoltirii mediului economic si de afaceri comparativ cu cel educational. Un
alt motiv il constituie necesitatea unei coreliri eficiente intre piata muncii si mediile educationale.
In timp ce procesul de standardizare in educatie a avansat considerabil, dezbaterile asupra
implementdrii unui proces privind educatia despre standardizare, chiar din clasele
elementare, sunt tot mai frecvente si mai avansate in mediile educationale considerate cele mai
performante din lume — ne referim la cele din zona asiatici. Intre acestea, Coreea de Sud este
vectorul principal al dezbaterilor si un sustindtor neobosit al procesului respectiv. Avansul
considerabil al sistemelor educationale performante din Asia privind educatia despre
standardizare este suficient de important astfel incdt sd pund pe ginduri mediile educationale din
alte zone ale lumii. Unele "pericole” pot sid apard din perspectiva unei abordiri superficiale a

% Aceastd lucrare reprezint punctul de vedere al autorului
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acestei probleme (in spatiul nostru educational) si, mai ales, "neparticiparea” la procesul de
elaborare a unor reguli, aplicabile in toate zonele lumii, referitoare educatia despre standardizare,
avind in vedere diferentele semnificative dintre conditiile specifice in care orice mediu
educational functioneazd .

Abstract

In recent years there were in educational environments, intense debates on two major
topics and trends related to standards and standardization: standardization in education and
education about standardization. These trends were enabled, in our view, by the accelerated
pace of implementation in everyday life of scientific and technical discoveries as well as by the
higher development rate of economic and business environments in respect to the educational
environments. Another reason for the development of these trends is the need for a more efficient
correlation between the labor market needs and the offer of educational environments.
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o Introducere

In ultimii ani un demers — initiat de sistemele educationale
avansate din Asia, isi face tot mai intens simtita “prezenta”. Este vorba
de un efort comun, initiat si promovat de Coreea de Sud, referitor la
declansarea unui amplu proces de implementare in sistemele
educationale a unei educatii despre standardizare! Acest demers se referd,
fard indoiald, la o “constructie” noud, centratd pe realizarea unei culturi
referitoare la standarde si procesul de standardizare existent in mediile
economice si de afaceri. In fapt, spunem noi, la o compatibilizare, atit de
necesara, a limbajului intre mediile educationale si cele economice si de afaceri.
Un astfel de demers este cu atdt mai necesar cu cit, in mod natural
persoanele care ies din sistemul educational, la diferite momente ale
instruirii vor interactiona imediat cu mediile amintite. Din aceasta
perspectivd, aceste medii, reunite generic sub denumirea de “piata a
muncii”, sunt, din perspectiva sistemului educational, “clienti externi” ai
mediului respectiv! Atunci, importanta demersului instituirii unei
culturi a educatiei pentru standardizare este extrem de utila si eficientd
pentru o “tranzitie” usoard intre mediile respective, intr-un sens sau altul.



In ultimii ani sunt initiate ample demersuri de promovare a unei
educatii privind standardizarea (DIN*, 2012) la toate nivelurile sistemelor
educationale, astfel incat ,standardizarea in asociere cu demersurile
intreprinse in cercetare, mediul academic si practic, sd devind intr-o mdsurd tot
mai mare o optiune strategicd pentru business, stiintd, politicd si societate” .

Printre principalele beneficii ale unei educatii pentru standardizare
vom enumera, conform celor expuse de specialistii de la DIN®: , cresterea
gradului de congtientizare a viitorilor angajati, cercetdtori (prin transferul de
inovatii) i a potentialilor utilizatori de standarde privind utilitatea acestora si
a beneficiilor care decurg din acest proces”.

In acest sens au fost organizate seminarii regionale cu tematici
dedicate acestui scop: ,Consolidarea colaboririi intre organismele nationale
de standardizare si mediul academic” (ISO — KATS regional workshop in
cadrul si Conferintei dedicate Cooperdirii Internationale privind Educatia
pentru Standardizare °) relevd o importantd tot mai mare pe care un
organism de talia ISO” o0 acorda educatiei pentru standardizare®.

In acest context, este subliniati o realitate care nu poate fi ignorata:

Situatia in privinta educatiei pentru standardizare se prezinta,
astazi, in defavoarea Europei si USA ?  Coreea de Sud conduce, in prezent,
initiativa APEC-SCOC pentru a stabili o abordare regionald privind educatia
pentru standardizare. Expertii asiatici pot depdsi, pe termen lung, omologii
lor americani si europeni, avind in vedere absenta unei astfel de abordiri
coerente in Europa si America”.

Reputat specialist in domeniul standardizdrii H. de Vries'"
mentioneaza cd ,Standardizarea nu mai este un instrument de rationalizare,

* DIN — German Institute for Standardization: Standards and Education, San Diego, 21 septembrie
2012

> Ibidem

% JCES 2013 Conference and Academic Day 2013, http://www.cencenelec.eu/news/events/EV-
2013-09.aspx

71S0: International Organization for Standardization, http://www.iso.org/iso/home.html
8 NN: De altfel, in cadrul conferintei amintite a fost mentionat programul de masterat dedicate
Standardizarii, derulat la Universitatea din Geneva in colaborare cu ISO si SNV (reprezentantul
Elvetiei in cadrul ISO)

? Hesser, W and de Vries, J.H. - White paper Academic Standardisation in Europe, European
Academy for Standardization, 2011, p. 5

©Henk de Vries, http://www.rsm.nl/people/henk-de-vries
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acesta este folosit de citre companii si state ca un instrument strategic pentru a
concura pe pietele lumii. Educatia in domeniul standardizirii poate deveni un
motor al dezvoltdrii durabile si totusi actualul proces de standardizare in
educatie este fragmentat i incoerent!”"!

De ce este (atdt) de necesard o accelerare a proceselor de
standardizare in educatie dar si a celor privind educatia pentru
standardizare?! Din motive simple, dupd cum explicd specialigtii. In
urma unei cercetdri efectuate in 2009 privind relatia dintre mediul
academic si companii (mediul de afaceri — n.n.), ne arata ca ,nu existd o
refea care sd faciliteze crearea unei baze de date comund, un schimb reciproc de
informatii utile ambelor pdrti; mediul academic nu este informat despre ceea ce
companiile si profesionistii asteaptd de la procesul de standardizare in
universititi;companiile si specilistii din diferitele domenii nu sunt informati cu
privire la ceea ce mediul academic oferd prin standardele educationale
dezvoltate.”

Posibilele consecinte sunt evidente': ,competitivitatea
europeand va fi limitatd; influenta europeand in standardizarea
internationald va fi redusd si Europa va deveni un ,,adept” i nu un lider
in domeniul standardizdrii”.

o Aspecte privind demersul european in scopul realizdrii
educatiei pentru standardizare

In anul 2010, grupul de experti constituit in vederea revizuirii
sistemului european de standardizare (ASRO, Politica CEN, CENELEC,
ETSI) a "recomandat in raportul final (recomandarea 4) — promovarea
includerii practicilor privind procesul de standardizare si beneficiile
acestuia in invdtdmantul superior”™ .

Acest demers se poate reflecta in:

“elaborarea unor curricule dedicate standardizarii”, in esentd, acestea
sd facd o conexiune corecta intre mediul educational si cel al ”spatiului”
determinat de o societate bazatd pe standarde si pe un proces, tot mai

" Ibidem

2 Sursa: Hesser, W., & Czaya, A. (1999). Standardization as a subject of study in higher
education. ISO Bulletin, 30(6), 6-11, p.7

3 Tbidem, p8

" Sursa: ASRO- http://www.asro.ro//2013/Politica%20CEN
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prezent, de standardizare; facilitarea accesului la informatii privind
standardele si standardizarea”"'".

CEN, CENELEC si ETSI au decis" si “completeze deficitul de
congtientizare, cunostinte si competente” in mediul educational privind
standardizarea. In acest sens, “masterplanul” gandit de cele trei institutii
importante privind standardizarea, a identificat zonele esentiale in care
ar trebui sd se actioneze in acest demers: 1. Educatia primard si secundard;
2. Educatia tertiard; 3. Programul LLL. Demersul educational pe cele trei
zone este reprezentat in figura 4 (adaptata dupa documentul elaborat de
grupul de lucru JWG-EaS).

Cum poate fi util un proces de educatie privind standardizarea? Acest
aspect este reperezentat in figura 2.
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Figura 2: Beneficiile pentru Europa ale implementarii unui proces de “educatie pentru
standardizare”. Sursa: Adaptare dupad Masterplan on Education about Standardization,
http:/ /www.cencenelec.eu/standards/Education/JointWorkingGrou

Sunt doud directii majore urmarite in “masterplan” (p. 6)":

> Ibidem

16 NA: Este important de mentionat ca in articolele scrise de autor in ultimii ani, singur sau in
colaborare cu specialisti din domeniu, a fost sustinut permanent un proces de compatibilizare intre
mediul educatioanl si mediile de afaceri, economice si industriale, exact prin adoptarea
terminologiei standardizate international in mediile amintite si in mediul educational.

7 Sursa: Masterplan on Education about Standardization,
http://www.cencenelec.eu/standards/Education/JointWorkingGroup

8 Ibidem
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"Top — down” (de sus in jos): sistemele educationale ar trebui sa
declanseze un proces de angajare a profesorilor asa incat mediul
academic si de afaceri sd includd in formarea initiala si in programul
"LLL”, elemente specifice procesului de standardizare (cunoasterea
acestuia si a standardelor, gradual, dupa schema reprezentatd in figura
2);

"Bottom — Up” (de jos in sus): identificarea grupurilor tinta: elevi,
studenti, directori executivi, angajati, profesori, formatori si informarea
acestora privind standardele si procesul de standardizare ;

O reprezentare schematica, adaptata dupa “masterplan”, o gasim
in figura 3, in care sunt marcate simbolic, cele doud directii majore.

Actiuni ?’BOTTOM
UP,,

Actiuni privind
identificarea grupurilor tinta:
elevi, studenti, manageri,
profesori, formatori

Actiuni >TOP
DOWN”

Includerea in —
formarea initiala
a elementelor privind:
standarde si standardizare

Figura 3: Actiuni "Top Down” si “Bottom-Up” privind implementarea demersului
“educatie privind standdardizarea”. Adaptare dupa: Masterplan on Education about

Standardization, http:/ /www.cencenelec.eu/standards/Education/JointWorkingGroup
(p.7)

Grupul de lucru JWG-EaS" a identificat nivelurile de educatie
pentru care se preconizeazd implementarea unui amplu demers
referitor la “educatin privind standardizarea”. Aceste niveluri sunt

1 Working Group Education about Standardation (JWG-EaS),
http://www.cencenelec.eu/JointWorkingGroup
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reprezentate schematic in figura 2, cuprinzand: a)lnvdtimantul primar;
b)Invitimantul secundar (gimnazial si liceal);c)Invitidmantul vocational,
cuprins in invdtdmantul secundar;”’ d) Invdtdmant superior; e)Invitamant
postuniversitar.

Grupul de lucru mentionat a propus o centrare a demersului pe
primele 4 segmente — niveluri educationale identificate si un suport de
curs adecvat nivelurilor educationale mentionate (figura 2):

"Modulul 1: Exemple din wviata de zi cu zi pentru cresterea
constientizdrii elevilor/studentilor privind necesitatea standarelor. Spre
exemplu: marimea ziarelor, coduri de tard, cdrti de credit, coduri de carti etc;

Modulul 2: Continutul real si aprofundarea conceptelor principale;

Modulul 3: Aspecte teoretice ale standardizirii in diverse domenii;

Modulul 4: Studii de caz privind implementarea modelelor in practica
afacerilor. Spre exemplu implementarea lui ISO 9001 sau ISO 14001 —
sistemul de management pentru mediu, abordarea conformititii si a practicilor
de audit;

Modulul 5: Continuturi legate de competente corelate cu standardizarea;

Modulul 6: Aplicatii concrete ale standardelor/modelelor specifice,
consacrate intr-un spatiu cit mai larg/global;”

Implementarea acestui demers poate influenta, considerabil,
evolutia intregului spatiu european in competitia tot mai acerba cu alte
“spatii” economice-industriale care, in opinia specialistilor devin tot mai
“avansate” (asiatic si american). Un astfel de demers nu poate fi gandit
si aplicat decat pe cel putin doud niveluri: 1. Actiuni la nivel national; 2.
Actiuni la nivel european care sa coordoneze pe cele din prima categorie.
Acestea trebuie combinate cu cele doud directii majore descrise in figura
3: actiuni de tip “top-down” si de tip “bottom — up”.

O reprezentare multinivel a acestui demers (educatia privind

standardizarea) o avem in figura 4 in care ansamblul de standarde
stabilite la nivel global (primul nivel), continental si national trebuie

% NA: Autorii masterplanului s-au gandit, cu siguranti, la invitimantul tehnic si vocational
cuprins in nivelul invatdmantului liceal.
2 Tbidem: Master Plan docx, p.8



cunoscut de citre beneficiari (nivelul 3) prin “Intermediaries” (nivelul 2),
astfel incat “filosofia” acestora sa ajungd la nivelul grupurilor tintd
(nivelul 4).
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Figura 4: Identificarea “stakeholders” in procesul de “educatie privind standardizarea”.

Sursa: Adaptare dupa Masterplan on Education about Standardization,

http:/ /www.cencenelec.eu/standards /Education (p.8)

Cu sigurantd, implementarea “masterplanului” referitor la o
“educatie privind standardizarea”, nu va fi simpla! Urmatorii factori pot fi
decisivi In ceea ce priveste succesul implementdrii filosofiei
"masterplanului”:

* diversitatea sistemelor educationale care compun spatiul european;

e rezistenta la schimbare, conditiile socio-economice ale fiecdrei tari;

e nivelul de dezvoltare, viteza de perceptie a noilor reguli ale jocului;

e crizele politice si, mai ales cele financiare etc. Acesti factori pot
frana considerabil un astfel de demers ambitios dar absolut necesar
pentru orice sistem educational din spatiul educational european,
indiferent ca se afla in interiorul “cercului comunitar” sau in afara
acestuia!

Nu trebuie neglijatd nici viteza altor sisteme educationale in
implementarea unor demersuri similare.

In acest timp, consumat in ” rdzboiul” dus cu rezistenta la schimbare
etc, alte zone ale lumii avanseazd si instaureaza standarde globale
privind regulile jocului referitoare la: accesul la resurse, accesul pe o piati
comerciald globald, accesul pe o piatd regionald sau globald a fortei de muncd,


http://www.cencenelec.eu/standards/Education

dezvoltarea noilor tehnologii si, implicit a noilor meserii “care nici mdcar nu
existd” la momentul aplicdrii unei tehnologii oarecare!
Din acest punct de vedere, ”vectorul asiatic” — Corea de Sud,
. A LA 22
detine intaietatea™.

o Standarde si standardizare in sistemul educational
romanesc. Concepte, reglementari. Paradoxul “nivelului minim”

Incepand cu anul 2005, in Romania s-a implementat un cadru
normativ-legislativ cu scopul “armonizdrii cu standardele si practicile
comunitar in domeniul educatiei”. Din acest punct de vedere, “asigurarea
calititii educatiei” este, in Romdnia, un domeniu reglementat®. Lucru pozitiv
si un avantaj considerabil pe care trebuia sa-1 fructificim la maximum...

Reglementarea acestui domeniu a generat o lege a calititii educatiei
(modificatd, in stil roménesc!) de mai multe ori, totusi nu in punctele
esentiale: conceptele utilizate si definitiile introduse. Totusi, elaborarea unui
cadru normativ legislativ, referitor la acest demers, a fost principalul
moment, in opinia noastrd, in care in procesul de standardizare a
avansat considerabil in sistemul educational romanesc. Intr-un articol
scris cu ceva timp In urma am mentionat expres necesitatea stringenta
de a implementa in sistemele educationale conceptele, modelele, metodele si
instrumentele deja consacrate la nivel mondial, in domeniul calittii*. Cu
exceptia  unor sisteme educationale avansate si, in special, in
invatdmantul superior, managementul calititii in sistemele educationale
este departe de a fi un factor determinant al fmbundtitirii calititii la nivel
de sistem educational!

2 NA: Este de retinut urmétorul aspect: La editia 2012 a testelor internationale PISA, ,lupta” s-a
dat, exclusiv, intre sisteme educationale aflate in spatiul asiatic! Acest aspect ar trebui sa dea
foarte serios de gandit factorilor decidenti din “spatiul european” deoarece, intr-un asemenea
context, riscam sd fim “ejectati” dupa “ringul de dans”, regulile fiind construite undeva
in ..”spatiul asiatic” . Acest semnal de “alarma” l-a tras Juran, inca din anii 70 si, din nou, acum
pentru mediile educationale H.de Vries.

% Dragulanescu, N si Chind, R. Actiuni corective si corectii oportune in actuala abordare
romdneasca a asigurarii calitatii educatiei. Calitatea Acces la Succes, nr.4-10.2010, p.1

*Ibidem



Cu cat rezistenta la schimbare este mai mare cu atat gradul de
penetrare al noilor reguli in (toatd) structura sistemului va fi mai mai
mic si avansul mai dificil!

Contextul “standardizdrii” in sistemul educational romanesc il
constituie, in primul rand procesul de elaborare a “referentialelor” ce
alcdtuiesc cadrul normativ - legislativ privind asigurarea -calitatii
educatiei in Romania, aspecte pe care le-am tratat pe larg in diferite
articole scrise de autor sau impreund cu alti autori.”

Demersul standardizarii in sistemul educational romanesc ar fi
trebuit centrat, din punctul nostru de vedere, pe urmatoarele tinte:

e Elaborarea si aprobarea unui cadru normativ — legislativ dedicat
asiqurdrii calitdtii educatiei;

¢ Implementarea mecanismelor specifice la nivel de sistem;

* Implementarea mecanismelor specifice in fiecare entitate educationald;

e Stabilirea indicatorilor, la nivel de sistem educational, privind
asiqurarea calititii educatiei;

* Misurarea gradului de implementare la nivel de sistem;

* Misurarea eficientei si eficacititii implementdrii demersului asigurdrii
educatiei la nivel de sistem;

e Stabilirea corectiilor si actiunilor corective necesare si aplicarea
acestora la nivel de sistem;

In realitate, procesul s-a oprit la primele doud tinte si la formalizarea
celei de — a treia. Asta iInseamna ca s-a elaborat cadrul normativ — legislativ
si s-au implementat, la nivel de sistem, mecanismele specifice acestuia:
requli privind autorizarea, acreditarea entitdtilor educationale, formarea
“expertilor” in "evaluare”, tarife de evaluare etc. Nu in ultimul rand,
implementarea acestor mecanisme a condus la o wuniformizare a
conceptului de autorizarelacreditare la nivel de sistem, indiferent de
tipul de finantare al entitdtii educationale. Un avans considerabil,
spunem noi, deoarece o astfel de uniformizare ar trebui sa conducd, in
timp, la crearea unei, atdt de necesare, mase critice la nivel de sistem,

% NA: 1. Legea nr.87/2006 (de aprobare a OUG nr.75/2005; 2. HG nr.21/2007 de aprobare a
standardelor de autorizare/ acreditare/ evaluare periodica; 3. HG nr. 22/2007 de aprobare a
Metodologiei de evaluare institutionala a unitatilor de invatamant preuniversitar in vederea
autorizarii/acreditarii/evaludrii periodice; 4. Legea educatiei nationale nr.1/2011



formata din entitati educationale care evolueaza coerent, dupa aceleasi
reguli!

Aspectele pozitive ale acestui demers privind standardizarea in
sistemul educational romanesc le-am mentionat si in alte articole® si, in
nici un caz, nu trebuie ignorate, deoarece au indus in sistemul
educational elementele fundamentale ale unei schimbadri de paradigma
privind trecerea de la inspectie la evaluare sistemici a entitdtilor
educationale.

Totusi, procesul de implementare are numeroase lacune si necesitd
foarte multe corectii pentru a deveni eficient si eficace. Printre efectele
negative ale acestui demers, amintim:

- O crestere substantiald a diferentei dintre scolile aflate in mediul
urban (si mai mult in medii izolate) si cele aflate in medii urbane. Ne
referim, in primul rand la evolutia entitatilor aflate in mediile respective,
din toate punctele de vedere: resurse umane, materiale, spirituale etc.

- Inducerea umnor confuzii majore privind conceptele esentiale
utilizate in demersul asigurarii calitdtii educatiei:

- Inducerea unui paradox nociv pentru sistem, pe care noi l-am numit
paradoxul nivelului minim. Ne referim la standardul de acreditare care,
prin definitia datd de actul normativ romanesc”, descrie un nivel minim
al calitdtii educatiei. Filozofia asigurdrii calitatii educatiei la nivel de
sistem a condus la instituirea acestui paradox ciudat: acordarea unei
importante maxime a nivelului minim (adicd a standardului de acreditare)”.
Problema este cu atdt mai serioasd cu cat, prin extrapolarea acestui
paradox la nivel de sistem, vom intelege cd toate entitdtile din sistem
sunt mentinute, artificial, pe o stare apropiatd standardului de acreditare.
In “traducere” acest aspect inseamna ca standarul de acreditare isi pierde
statutul de referential si devine un obiectiv major pentru orice scoald din
sistem! Evident gresit spunem noi, deoarece, evolutia oricdrei scoli va fi
dictatd de “filozofia” acestui “obiectiv”. Si dacd sunt fisuri (majore) in
“constructia” acestuia?! Cine isi asuma raspunderea pentru o orientare a

% Ibidem

? QUG nr. 75/2005 (aprobata prin Legea nr.87/2006), republicati

% Dragulanescu, N.G., Chind, R. si altii. Asigurare calitdtii educatiei — o abordare proactivi
(2014). Bucuresti. Editura Standardizarea



intregului sistem spre un obiectiv prost construit?! Rezultatele la nivel
de sistem in “confruntdrile” comparative de tip PISA/PIRLS, nu sunt
prea imbucurdtoare pentru noi ceea ce ne conduce la ideea simpla cd (cel
putin) “obiectivele” construite nu au fost prea reusite.

In mod sigur, asa cum s-a pornit pe “drumul romanesc al
"asigurdrii calitdtii educatiei” (subsecvent unui proces de standardizare
in educatie) rezultatele nu sunt prea grozave! Aceastd opinie este
dublatd de cercetdri serioase in domeniu, la nivel de sistem si prin
utilizarea unor instrumente de investigare adecvate.”

Un aspect suficient de relevant, consideram noi, il constituie
redundanta demersurilor privind standardizarea in educatie. Ne referim la
faptul cad introducerea unor noi standarde in sistemul educational nu a
implicat un proces de subsumare a standardelor deja existente sau
compatibilizare a acestora cu cele noi. S-a optat pentru solutia cea mai
“ciudatd”: asezarea standardelor noi “peste” sau langd cele vechi! Acest
demers, a condus la o crestere semnificativa a birocratiei si, evident, la o
sufocare a personalului scolilor privind intocmirea unor raportari si
situatii care mai de care mai ...nefolositoare!” In plus, institutiile
responsabile cu “asigurarea calitatii in educatie” sunt departe de a fi
”vectori” ai promovdrii calititii in educatie. Ne referim la ARACIS™ si
ARACIP®. Dintr-un motiv foarte simplu: Niciuna dintre cel doud agentii
(institutii publice) nu au implementat un sistem propriu de management
al calitatii, conform cerintelor standardului international ISO 9001:2008
si certificat de o tertd parte..

% NA: Sunt cel putin doui cercetiri in domeniu: Manuela Stoica - Evaluarea Calitatii Educatiei
In  Invitamantul ~Preuniversitar: Dinamicd, Perspective. Studiu Comparativ. Tezi de
doctorat(2012). Univ. Bucuresti si Remus Chind- Jfmbundtitirea calititii educatiei in
invatamantul preuniversitar pe baza referentialului ISO 9001 si a Modelului de Excelenta al
EFQOM. Teza de doctorat(2012). Univ. Bucuresti

% NA: Spre exemplu, in sistemul educational (preuniversitar) roméanesc existd cel putin doua
“referentiale” care se suprapun, redundant, pe scoald: Regulamentul de inspectic Scolard si
Standardul de acreditare. Vezi Dragulanescu, N si Chind, R. Actiuni corective si corectii oportune
in actuala abordare romdneasca a asigurarii calitatii educatiei. Calitatea Acces la Succes, nr.4-
10.2010”

* ARACIS —Agentia Roména de Asigurare a Calititii in Invatamantul Superior,
http://www.aracis.ro/

2 ARACIP, Agentia Romani de Asigurare a Calititii in Invatimantul Preuniversitar,
http://www.edu.ro/index.php/articles/c5



In plus, in standardizarea nationald romaneascd, practic nu exista
conexiunile necesare (inclusiv prin functionarea unui Comitet Tehnic
sectorial pentru standardizare in eeducatie), intre sistemul educational
national si unicul organism national abilitat sd elaboreze Standardele
Romane ASRO*! Rezulta ca, desi procesul de standardizare in sistemul

educational romanesc a inceput, ”in forta” in 2005, cu efectele pozitive
mentionate anterior el a continuat cu masuri neinspirate care au generat

A
1

multiple efecte negative, actualmente greu de eliminat. Problema
majord, in opinia noastrd, a sistemului educational romanesc, este
adoptarea unor standarde irelevante, definite adhoc, uneori chiar gresit si,
de reguld confuz, eronat, neinspirat si necorelate cu referentiale
europene si/sau mondiale aplicate si validate de-a lungul timpului.

Un alt aspect important este acela al "invaziei” de standarde in
sistem fara ca “standardele” vechi sd fie eliminate sau compatibilizate cu
cele noi. O astfel de ”“invazie” nu poate permite ca procesul real de
”standardizare in educatie” sd avanseze sau sda “traseze urme” prin
sistemul educational.

o Concluzii
Fara indoiald, cele doua procese”standardizare in educatie” si
“educatia pentru standardizare”, sunt deosebit de importante si, mai
devreme sau mai tarziu, orice mediu educational va fi nevoit sa le
implementeze in toatd structura sistemelor educationale componente, la
orice nivel!

Problema este cat de repede vor constientiza factorii decidenti
privind necesitatea implementdrii acestor doud procese in
managementul entitdtilor educationale. Pe alte meridiane ale lumii,
demersul implementadrii acestor procese a inceput in fortd de cativa ani.
Vectorul cel mai important il reprezintd Coreea de Sud care se luptd sa
preia si sa detind suprematia pe aceastd zond. Specialistii americani in
domeniul educatiei nu ignord semnalele care vin din “zona coreeand pe
aceastd chestiune. O motivatie nejustificatd a alimendrii rezistentei la
schimbare este “teama” de standardizare. Un specialist in Esenta
standardizdrii este aceea, aratd Imai, a “controlului proceselor”. Prin

% ASRO — Asociatia de Standardizare din Romania, http://www.asro.ro/


http://www.asro.ro/
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standardizare™, “oamenii sunt astfel condusi incit ei pot controla
procesele
standardizare! Avand in vedere rezistenta la schimbare in mediul nostru

'//

Exceptionalda remarcd a lui Imai privind teama de

educational apreciem cd demersul implementarii celor doua procese
(standardizare in educatie vs educatia pentru standardizare), va avansa foarte
lent. O parte din cauze le-am expus mai sus. Depinde, in mod explicit,
de viziunea factorilor decidenti privind perspectivele pe termen lung ale
acestor procese si de capacitatea top - managementului oricdrei entitati
educationale de a implementa aceste procese in structura organizatiei.
Foarte greu dar nu imposibil!

Si totusi, cele doud procese prefigureazi o schimbare de paradigmd in
educatia secolului XXI?
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