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Motto:

,De fapt, [realitatea] sa invizibila sau puterea sa vesnica §i
dumnezeirea lui pot fi cunoscute cu mintea

de la creatia lumii in fapturile lui”. (Rom 1,20)

ABSTRACT ¢ The article offers a comprehensive overview of one of Aquinas’s most im-
portant works, with a predominantly philosophical character: Summa contra Gentiles. After a
brief examination of Thomistic natural theology in the light of contemporary thought, assessing
its ongoing relevance, the article exposes the biographical context in which the work was con-
ceived and written, outlines its purpose and guiding methodological principles, also offering a
tripartite thematic structure.
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Importanta Summei contra Gentiles
in teologia catolica contemporana

Recursul teologiei catolice contemporane la operele sf. Toma rdmane un
exercitiu si un efort de gandire obligatoriu, datd fiind Incorporarea si difuzia
ideilor si conceptiilor sale in Intregul corpus doctrinar al Bisericii Catolice. Mai
mult, dacd ludm ca reper remarca papei loan Paul al II-lea din Fides et ratio
(1998)* — credinta insasi ,,este intr-un anumit fel exercitiul gandirii, deoarece
ratiunea omului nu se nimiceste, nici nu se degradeaza dandu-si asentimentul
la continuturile credintei” (43) —, valoarea teologiei tomiste se evidentiaza cu
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mai multa claritate, tocmai pentru ca majoritatea acestor continuturi doctrinare
au fost magistral redate si substantializate chiar de cétre sf. Toma. Parafra-
zandu-1 pe Whitehead,? s-ar putea afirma — fara teama de a gresi — ca teologia
dogmatica catolicd e formatd dintr-o serie nesfarsita de note de subsol la sf.
Toma de Aquino.

Apoi, in contextul occidental actual marcat de multiculturalism, pluralism
religios, secularizare si globalizare, feologia naturala dezvoltata de sf. Toma —
in special in Summa contra Gentiles — ramane, in continuare, principala plat-
forma de dialog a teologiei catolice cu celelalte religii (naturale), precum si
principala sursi de conexiuni conceptuale cu filosofia si cu stiinta. In legatura
cu aceasta din urma, daca luam in considerare specificul metodei stiintifice, ba-
zatd pe saltul epistemologic de la particular la universal, ajungem la acelasi
principiu metodologic, de sorginte aristotelica, ca cel folosit de sf. Toma 1n ela-
borarea Sumei contra Gentiles: cunoasterea existentei lui Dumnezeu plecand de
la ,,urmele” lasate de El in realitatea sensibila a Creatiei.

Folosindu-se, din plin, de aceasta feologie naturala, Biserica Catolica a re-
cunoscut oficial, in Constitutia Dei Verbum, valoarea gnoseologica a Revelatiei
naturale, pe baza careia pot fi validate partial continuturile doctrinare ale mul-
tor religii — ,,Dumnezeu, care creeaza si tine toate prin Cuvantul Sau (cf. In 1,3),
oferd oamenilor, in lumea creatd, o marturie permanenta despre Sine (cf. Rom
1,19-20)” (DV, 3) —, iar in alte documente magisteriale au fost nuantate rapor-
turile cunoasterii teologice cu celelalte ,,chipuri ale adevarului” (Fides et Ratio,
28), subliniindu-se ideea tomista din Summa contra Gentiles 1, 7, 1: ,,acel ade-
var pe care ratiunea umana este nzestratd in mod natural sd-1 cunoasca nu poate
fi opus adevarului credintei crestine™.

Ratiunea face parte din praeambula fidei,

,conducand omul prin lumina ei (n.n.) catre un Dumnezeu care, din iubirea si generozitatea

=9

Sa infinita, a creat omul pentru a-1 ridica s participe la viata Lui divina”, astfel ca ,,nimic
din ceea ce a fost demonstrat filosofic nu ar putea vreodata sa contrazica sau sa fie contrazis

%995

de invitatura insuflatd omului prin Revelatia crestina™.

3 Cf. A. N. Whitehead, Process and Reality: An Essay in Cosmology. Ed. D. R. Griffin, D. W.

Sherburne, The Free Press, New York 1978, 39: “The safest general characterization of the

European philosophical tradition is that it consists of a series of footnotes to Plato”.

,,Haec tamen quae ratio naturaliter indita habet, huic veritati contraria esse non possunt”. Con-

tra Gentiles, lib. 1 cap. 7n. 1.

5 A.C. Pegis, “General Introduction”, in: Saint Thomas Aquinas, On the Truth of the Catholic
Faith. Summa contra Gentiles, Book One: God, translated by A.C. Pegis, Image Books, New
York 1955, 15-44, aici 22-23.
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Intr-o altd ordine de idei, inainte de a realiza efectiv un act de credinta si,
implicit, de a adera la un anumit continut fideist, este necesar s cunoastem
anumite adevaruri prin intermediul ratiunii naturale, a carei capacitate structu-
ral-functionald innascutd ne poate ajuta sa facem saltul gnoseologic de la cu-
noasterea ,fapturilor lui” la cunoasterea ,,[realitatii] sale invizibile” (Rom
1,20). Iar ,,principiile pe care ratiunea umana le cunoaste Tn mod natural este
imposibil sa fie opuse adevarului credintei”, deoarece ,,Dumnezeu este autorul
naturii noastre, [iar] aceste principii sunt, de asemenea, continute de Intelepciu-

nea divina”®.

Contextul biografic al elaborarii si data ei (probabila)

In general, in studiile tomiste este larg acceptat ¢ Summa contra Gentiles a
fost elaborata Intre anii 1259-1264, dupa finalizarea primei perioade de sedere
a sfantului Toma la Paris (1256-1259), unde, dupa ce a obtinut gradul de Ma-
gistru (Master) in teologie in primavara anului 1256, a predat teologia la celebra
Universitate, devenita ,,scoala scolilor”, ,,cuptorul in care se coace painea inte-
lectuald a lumii latine™” — dupa spusele papei Alexandru al IV-lea. Timp de trei
ani, ,,principala sarcind academica a lui Toma a fost sa tina cursuri despre textul
Bibliei”, iar ceea ce ni s-a pastrat din aceste comentarii ,,a supravietuit in doua
forme: reportatio, sau notitele luate de studenti la prelegere, si ordinatio, ori
textul scris sau dictat de conferentiarul insusi™®.

Reintors 1n Italia, a predat doi ani la Universitatea din Napoli, iar din 1261
pana 1n 1265 s-a stabilit la Orvieto, unde a tinut prelegeri Curiei Papale, deoa-
rece in acea vreme noul papa Urban al I'V-lea nu se stabilise Inca la Roma. Aici
l-a Intalnit pe colegul sdu dominican, William de Moerbeke, care ,,era angajat
intr-o lunga si faimoasa traducere a operelor lui Aristotel din manuscrisele pas-
trate in limba greacd™, pe care sf. Toma le-a folosit, mai apoi, in scrierile sale,
indeosebi in comentariile la operele Stagiritului; totusi, ,,acest lucru nu l-a im-
piedicat sd citeze in continuare traduceri mai vechi, pe care probabil le avea in
memorie”!?, Cum spunea Anton Pegis, aceste comentarii erau desinate sa

,Impossibile est illis principiis quae ratio naturaliter cognoscit, praedictam veritatem fidei
contrariam esse”; ,,cum ipse Deus sit nostrae auctor naturae. Haec ergo principia etiam divina
sapientia continet”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 7 n. 2, 3.

7 Cf. M. D. Chenu, Toma d’Aquino, trad. E. I. Burlacu, Univers Enciclopedic, Bucuresti 1998, 23.
8 A. Kenny, Toma d’Aquino, trad. M.C. Udma, Humanitas, Bucuresti 2006, 15-16.

® Cf. A.C. Pegis, “General Introduction”, art. cit., 15.

Cf. A. Oliva, ,,Introducere la Summa Theologica”, in: Toma din Aquino, Summa Theologica,
I, trad. Al. Baumgarten (ed.), Polirom, Tasi 2009, 9-33, 13.
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devind ,,0 contributie constructiva la emergenta unui aristotelism crestin dura-
bil”, in conditiile in care — la Universitatea din Paris, dar si in alte locuri — ,,un
Aristotel arabizat a fost asmutit impotriva crestinismului”!!. Practic, prin pa-
trunderea ideilor lui Aristotel in cercurile intelectuale europene, pe filiera filo-
sofiei islamice, s-a ajuns si la difuzarea ,,unei viziuni stiintifice a universului,
in afara imageriei religioase a Bibliei”'2, care I-a determinat pe sf. Toma sa in-
ceapd un proces de ,europenizare” a gandirii metafizice aristotelice, legat
inextricabil de prezervarea tiparelor conceptuale ale teologiei crestine.

Intr-un articol publicat de iezuitul Thomas Murphy in Heytrop Journal, in
1969 — ,,The Date and Purpose of the Contra Gentiles”!* —, s-a propus ca data
alternativa de elaborare a Summa contra Gentiles, pe baza coroborarii unor
surse istorice externe, contemporane sau imediat ulterioare mortii sf. Toma, cu
diferite elemente interne din lucrarile tomiste, perioada celei de-a doua sederi a
Doctorului Angelic la Paris (1268-1272)'. E.g., Bernard Gui, unul dintre cei
mai vechi biografi ai sf. Toma, a plasat (cel mai tarziu) redactarea Summei con-
tra Gentiles in ultima parte a vietii acestuia, respectiv in perioada in care acesta
s-a reintors de la Paris la Napoli (1272-1273).

In lucrarea Speculum, acelasi Bernard Gui relateazi un episod simpatic'® din
viata lui Toma, despre un cardinal-legat papal, care a sosit la Napoli, unde, in
urma discutiilor cu arhiepiscopul de Capua, 1-a rugat pe acesta si-i faciliteze o
intalnire cu marele teolog. Sf. Toma, desi a coborat la timp din chilia sa, era atat
de cufundat in ganduri, Incit nici nu a constientizat prezenta legatului. Brusc,
un zambet i-a luminat chipul si a spus: ,,Ah, acum am inteles!”. Arhiepiscopul,
dupa ce i-a explicat cardinalului nedumerit ca sf. Toma a fost adesea absent ca
in acest moment, l-a tras de haina, spunandu-i: ,,Magistre, trezeste-te, este aici
cardinalul-legat, care a venit sa te vada!”. Apoi, sf. Toma s-a dezmeticit si, va-
zandu-se Intre doi prelati, a facut o plecdciune reverentioasa in fata cardinalului,
cerandu-si scuze: ,,Va rog sd ma iertati, domnia voastrd: am crezut cd sunt in
chilia mea si mi-a venit o idee minunata pentru lucrarea pe care eu o scriu chiar
acum. Ideea mi-a placut atat de mult, incat pur si simplu m-a fermecat”. Bernard
Gui a scris in Speculum ca lucrarea respectiva a fost Summa contra Gentiles; in

1 A.C. Pegis, “General Introduction”, art. cit., 15-16.

Cf. M.D. Chenu, Toma d’Aquino, op. cit.,73.

13" T. Murphy, “The Date and Purpose of the Contra Gentiles”, Heytrop Journal 4 (1969) 415.

4 fntre 1265-1268, sf. Toma s-a stabilit la Roma, iar intre 1272-1273, la Napoli; a decedat la 7
martie 1274 la Fossanova, langa Roma, aflandu-se in drum spre Lyon.

15" Cf. T. Murphy, “The Date”, art. cit., 408.
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acord cu acesta, ,,sf. Toma nu a finalizat Contra Gentiles pana la ultima lui
sedere la Napoli spre sfarsitul vietii sale™'.

In esentd, daca majoritatea specialistilor au apreciat ca data de inceput a scri-
erii poate fi fixata in 1259, pe baza manuscrisului autograf, cea de incheiere nu
este sigura!’, chiar daca sf. Toma a facut referire la Summa contra Gentiles in
De rationibus fidei, in Compendium Theologiae si in Comentariul la De anima
— carti care dateaza din perioada imediat urmatoare anului 1265. Intr-o alti or-
dine de idei, deoarece in aceste scrieri nu sunt citate parti din ultimele carti ale
Aquinatului, nu se poate afirma cu certitudine ca in anul 1265 Contra Gentiles
era deja terminatd. Jean-Pierre Torrell, in renumita sa biografie tomista — Saint
Thomas Aquinas, Vol. 1 —, considera ca lucrarea a fost terminata inainte de ple-
carea sa la Roma, citdndu-l in acest sens si pe parintele A. Gauthier:

,ar fi permis sd presupunem ca sf. Toma si-a terminat Summa contra Gentiles 1nainte de
plecarea sa la Roma in septembrie 1265; Cartea a [V-a, prin urmare, a fost compusa, fara
dubiu, In 1264-1265"18,

Cu toate acestea, Torrell nu exclude posibilitatea unor corectari si adaugiri
ulterioare plecdrii sf. Toma la Roma, deoarece majoritatea capitolelor din ma-
nuscrisele olografe care au ajuns la noi (in jur de o treime din lucrare), potrivit
lui P.-M. Gils, ,,au suferit cel putin o revizuire; in multe cazuri, ele reflecta doua,
trei sau chiar patru revizuiri, luand in considerare si revizuirea finald.”'®. Nu in
ultimul rand,

,-manuscrisele sfantului Toma constituie o binecuvantare pentru cei care le studiaza, pentru
ca secole intregi scrisul sdu de mana a fost proverbial din cauza ilizibilitatii, aratdnd a ceva
intre stenografie si scris cifrat™?,

16 Idem.

Toma de Aquino, Summa contra gentiles. Preludii, Editie bilingva, trad. E.N. Bucur, S.-C.
Man, Editura Galaxia Gutenberg, Targu-Lapus, 2019, 6.

R.A. Gauthier, “Introduction historique”, in: Thomas d’Aquin, Somme contre les Gentils,
Lethielleux, Paris 1951, 7-123, cap. II. Cf. J.P. Torrell, Saint Thomas Aquinas (2 vol.), trans-
lated by R. Royal, The Catholic University of America Press, Washington, D.C., 20052, 104.
19 P.-M. Gils, “S. Thomas écrivain”. Appendix to vol. 50 of the Leonine edition, 175-209, 204,

207. Cf. J.P. Torrell, Saint Thomas, op. cit., 101.

20 A. Kenny, Toma d’Aquino, op. cit., 16.
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Scopul, principiile metodologice
si structura tematica tripartita

In privinta scopului principal al lucririi, desi se vehiculeaza scopul misionar
— convertirea evreilor si musulmanilor din Spania, Summa fiind scrisa la reco-
mandarea fostului superior al Ordinului Dominican (1238-1240), Raimund din
Penyafort, ca un manual pentru tinerii dominicani — sau cel anti-averroist, A.
Gauthier a reorientat atentia cercetatorilor spre propriile cuvinte ale Sf. Toma
din Summa contra Gentiles (1, 2,2): ,,Ne propunem sa aratdm, atat cat ne este
cu putintd, adevarul pe care il marturiseste credinta catolica si sa Inlaturam
erorile care i se impotrivesc.”!.

In acest sens, in ceea ce-i priveste pe evrei sau pe crestinii cizuti in erezie,
ale caror idei le sunt criticate In egald masura in Summa, sf. Toma face apel la
Biblie, renuntand la exclusivismul argumentelor de naturd metafizica, rezer-
vate, intr-adevar, pentru musulmani, dar si pentru unii filosofi antici.

Prin urmare, in privinta celor dintai, lucrarea se situeaza in planul al treilea
al apologeticii clasice: o demonstratio catholica ce urmareste ,,apararea unor
credinte crestine de criticism ori de un potential criticism™?. Acest aspect re-
zulta foarte clar din titlul pe care manuscrisele 1-au purtat la sfarsitul lucrarii:
Explicit tractatus De fide catholica contra gentiles a frate Thoma de Aquino
editus, motiv pentru care nici Petrus Marsilius ,,nu a specificat ca SCG a fost
scrisd ca un tratat impotriva musulmanilor, acesta vorbind numai despre «pa-
gani» si «necredinciosi» (infidelium)”>.

Este important de subliniat, sub aspectul naturii preponderent filosofice a
textului, faptul ca un alt titlu folosit in editiile din secolul al XIX-lea a fost
Summa philosophica, cea mai veche editie care poarta acest nume aflandu-se la
Napoli si datdnd din 1846%*. Asadar, si din aceastd perspectiva, ipoteza intenti-
ilor auctoriale pur misionare ale lucrarii nu se fac remarcate. Asa cum in mod
just a sesizat Torrell, ,,Contra gentiles depaseste cu mult orice scop misionar
direct — chiar daca acest lucru este inteles in sensul misiunilor interne impotriva
averroistilor™®, a cdror prezenta se facea resimtitd si in mediul universitar pa-
rizian. Mai mult, ,atat prin amploarea obiectului sau, cat si prin tehnica

21" Propositum nostrae intentionis est veritatem quam fides Catholica profitetur, pro nostro mo-

dulo manifestare, errores eliminando contrarios”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 2 n. 2.

B. Davies, Thomas Aquinas’s Summa contra Gentiles. A guide and commentary, Oxford Uni-
versity Press, 2016, 9.

2 Jbid., 10.

24 Toma de Aquino, Summa contra gentiles. Preludii, op. cit., 8.

25 J.P. Torrell, Saint Thomas, op. cit., 105.

22
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argumentdrii, lucrarea evoca mediul parizian si face recurs la clientela de tip
universitar”?¢, Prin urmare, Summa contra Gentiles ,,are o ambitie atemporald”,
ceea ce Inseamna ca ,,ea se face pe sine folositoare pentru toate timpurile”, tin-
zand spre un ,,apostolat universal™’.

Sub aspect metodologic, Contra Gentiles nu constituie o colectie de quaes-
tiones disputatae, foarte apreciate in mediul universitar de la Paris, ci reprezinta
un veritabil tratat teologic compus din patru carti — Dumnezeu, Creatia, Provi-
denta si Mantuirea —, fiecare dintre ele avind minim o sutd de capitole. Daca,
in primele trei carti, metoda de abordare a problemelor metafizice si teologice
este inductiva, pornind de la natural spre supranatural, in ultima carte, dezba-
terea de idei implica in mod necesar actul de credinta, fara de care adevarurile
revelate analizate nu pot fi stabilite numai prin puterea ratiunii naturale. Asadar,
existd o mare diferentd metodologica intre Summa contra Gentiles si mai cu-
noscuta Summa Theologiae: prima pune 1n centru capacitatea cognitiva intrin-
secd a intelectului uman de a-L cunoaste pe Dumnezeu plecand de la lumea
materiala creata (calea ascendenta), in timp ce Summa Theologiae este centrata
pe Revelatia pozitiva, in care se inrddacineaza cunoasterea adevarurilor divine
(calea descendenta). Totusi, chiar si in Summa Theologiae, problema existentei
lui Dumnezeu este analizata de sf. Toma pe tardmul ratiunii naturale, prin re-
cursul la cele cinci cdi.

Vectorul metodologic principal al Summei contra Gentiles este afirmat, n
mod explicit, chiar la inceputul lucrarii (1, 3, 2):

,in cele pe care le marturisim despre Dumnezeu exista doud feluri de adevar. Unele ade-
varuri despre Dumnezeu depasesc intreaga capacitate a ratiunii omenesti — de pilda, ca
Dumnezeu este intreit si unul. Altele pot fi atinse si de ratiunea naturald, cum ar fi cd Dum-

nezeu exista, ca Dumnezeu este unul si altele asemenea; pe acestea insasi filosofii le-au
demonstrat prin argumentare, clduziti de lumina naturald a ratiunii”?®.

Dintr-o alta optica, pentru sf. Toma, existenta lui Dumnezeu nu este auto-evi-
dentd, nefacand parte din adevérurile pe care intelectul uman le poate cunoaste
in mod nemijlocit si imediat. in mod cu totul contrar argumentului ontologic
promovat de Anselm de Canterbury, Doctor Angelicus ,,a negat ca odata ce este
inteleasd semnificatia cuvantului Dumnezeu este imediat evident cd Dumnezeu

26 M.D. Chenu, Toma d’Aquino, op. cit.,74.

27 ].P. Torrell, Saint Thomas, op. cit., 107

28 Est autem in his quae de Deo confitemur duplex veritatis modus. Quaedam namque vera sunt
de Deo quae omnem facultatem humanae rationis excedunt, ut Deum esse trinum et unum.
Quaedam vero sunt ad quae etiam ratio naturalis pertingere potest, sicut est Deum esse, Deum
esse unum, et alia huiusmodi; quae etiam philosophi demonstrative de Deo probaverunt, ducti
naturalis lumine rationis”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 3 n. 2.
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existd”®. In consecintd, cunoasterea inferentiala a existentei lui Dumnezeu ur-
meaza procesul intelectiv general descris In gnoseologia tomistd, astfel incat
devine inevitabila recurgerea la experienta senzitiva, la abstragerea speciilor
sensibile din lucrurile materiale. ,,Ceea ce nu cade sub simturi nu poate fi cunos-
cut de intelectul uman; <se cunoaste> doar in masura in care lucrurile sensibile
permit cunoasterea lor?, iar aceastd cunoastere intelectiva include si accesul la
suprafata realitatilor transcendente. Cu alte cuvinte, existenta lui Dumnezeu — ca
si a celorlalte substante imateriale — ,,poate fi inteleasa de noi prin efectele [sub-
stantelor imateriale] in lucrurile materiale™!, pentru ca, ,,desi Dumnezeu tran-
scende toate lucrurile sensibile si simturile Insesi, efectele Lui, pe care se bazeaza
demonstratia privind existenta Lui, sunt totusi lucruri sensibile™?.

Daca 1n primele trei Carti ale Summei contra Gentiles se intalnesc si pasaje
biblice si texte ecleziastice, ,,ele sunt folosite doar pentru ilustrarea si confir-
marea concluziilor la care s-a ajuns, niciodata ca premise de la care sd por-
neascd argumentarea”. Potrivit lui Toma, musulmanii si paganii:

,»u impartasesc cu noi autoritatea vreunei Scripturi prin care ar putea fi convinsi, asa cum
putem disputa cu evreii pe baza Vechiului Testament, iar cu ereticii pe baza Noului. Aces-
tia Insd nu-1 acceptd pe nici unul dintre ele. De aceea, trebuie sa apelam la ratiunea naturala,
pe care toti sunt obligati sd o accepte.”*.

Dupa consideratiile metodologice introductive si expunerea sumara a argu-
mentelor privind existenta lui Dumnezeu, cele 88 de capitole — dintr-un total de
102 — ale primei Cérti din Summa contra Gentiles Incearca sa descrie atributele
i Dumnezeu si . urii i : o -
lui Dumnezeu si alte aspecte inerente naturii sale divine strict prin intermediul

acultatilor intelective si senzitive comune tuturor fiintelor umane. Ele ,,investi-
facultatilor intelective s t tuturor fiintel El t

gheaza cat de departe pot fi expuse adevarurile credintei crestine pe baza princi-
piilor disponibile necredinciosilor®, mizand pe rationamentul analogic, bazat
pe ,,ceea ce e comun fiintelor create si Fiintei necreate, in virtutea comuniunii

2 F.C. Copleston, Aquinas, Penguin Books, London 1991, 112.

30 Et ideo ea quae in sensu non cadunt, non possunt humano intellectu capi, nisi quatenus ex
sensibilibus earum cognitio colligitur”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 3 n. 4.

»Substantiae immateriales intelligi possunt a nobis per suos effectus in rebus materialibus”.
Toma de Aquino, Summa Theologiae, 1a, q. 88, a. 2, arg. 4.

,.Etsi Deus sensibilia omnia et sensum excedat, eius tamen effectus, ex quibus demonstratio
sumitur ad probandum Deum esse, sensibiles sunt”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 12 n. 9.

A. Kenny, Toma d’Aquino, op. cit., 21.

»Mahumetistae et Pagani, non conveniunt nobiscum in auctoritate alicuius Scripturae, per
quam possint convinci, sicut contra [udaeos disputare possumus per vetus testamentum, con-
tra haereticos per novum. Hi vero neutrum recipiunt. Unde necesse est ad naturalem rationem
recurrere, cui omnes assentire coguntur”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 2 n. 4.

35 F. Kerr, Thomas Aquinas. A Very Short Introduction, Oxford University Press, 2009, 29.

31
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reale, dar limitate care uneste fiinta finitd cu cea infinita™*°. Acest tip de cunoas-
tere analogicd, desi poate demonstra existenta lui Dumnezeu, nu poate spune
absolut nimic despre esenta sa, care se afla dincolo de puterile naturale ale in-
telectului uman:

»Astfel, atunci cand intelectul uman intelege substanta unui lucru — de pilda, a unei pietre
sau a unui triunghi —, nimic din ceea ce este inteligibil in acel lucru nu depéseste capacitatea
ratiunii omenesti. Lucrurile nu stau insa la fel in ceea ce-l priveste pe Dumnezeu: intelectul
uman nu poate ajunge, prin puterea sa naturald, la intelegerea substantei divine.”’.

Altfel spus, ,,in argumentele ce privesc existenta lui Dumnezeu nu este necesar
sd asumam esenta divind ori quidditatea ca termen mediu al demonstratiei™ .

Calea rationald este adecvata si in combaterea erorilor referitoare la continu-
tul unor adevaruri de credinta, in masura in care acestea sunt de natura pur ra-
tionald. Acesta este un motiv in plus pentru sf. Toma ,,sa coboare pe tairamul
ratiunii si sd vorbeasca acelasi limbaj: limbajul discursului filosofic despre
«adevarul universului»”®. Aceastd caracteristica a teologiei naturale tomiste fa-
vorizeaza si Intretinerea unor legaturi epistemice cu gandirea filosofica si stiin-
tifica moderna, afectate profund de ,,revolutia copernicand din filosofie”, prin
care s-a instituit un primat epistemologic al adecvarii obiectului la intelectul
uman. De asemenea, ,,contaminarea de cauzalism” a celor doud constituie un
oarecare atu pentru metoda cauzala adoptata de sf. Toma in Summa contra Gen-
tiles: ,,explorarea proprietatilor care pot fi atribuite primei cauze e modul lui
Toma de a lamuri care sunt implicatiile doctrinei creatiei pe care o mostenise
din traditia biblico-patristica™?.

in The Metaphysics of Theism: Aquinas’s Natural Theology, N. Kretzmann
imparte Summa contra Gentiles n trei parti (asimetrice):

1) primele noua capitole, care formeaza o introducere generala in tematica
lucrarii;

36 Nichols A., Descoperindu-I pe Toma. O introducere in viata, opera si influenta sa, trad. S.

Leoca, Galaxia Gutenberg, Targu-Lapus 2007, 58.

,unde si intellectus humanus, alicuius rei substantiam comprehendit, puta lapidis vel trian-
guli, nullum intelligibilium illius rei facultatem humanae rationis excedet. Quod quidem nobis
circa Deum non accidit. Nam ad substantiam ipsius capiendam intellectus humanus naturali
virtute pertingere non potest”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 3 n. 4.

,In rationibus autem quibus demonstratur Deum esse, non oportet assumi pro medio divinam
essentiam sive quidditatem”. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 12 n. 8.

R. A. Te Velde, “Natural Reason in the Summa contra Gentiles”, in: B. Davies (ed.), Thomas
Aquinas. Contemporary Philosophical Perspectives, Oxford University Press 2022, 117-140,
aici 124.

40 F, Kerr, Pe urmele lui Toma de Aquino, trad. A. Moldovan, Sapientia, Iasi 2013, 80.
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2) capitolele X-XIII, dedicate problemei existentei lui Dumnezeu, ultimul
incluzand sinteza celor cinci cdi si cateva polemici cu Avicenna si Averroes;

3) capitolele XV-CII, ce au ca obiect problema naturii lui Dumnezeu*!.

In afard de acestea, mai este mentionat in mod separat capitolul XIV, care
furnizeaza presupozitiile majore utilizate pentru restul teologiei naturale to-
miste dezvoltate In lucrare: incomensurabilitatea lui Dumnezeu vs. limitarea
intelectului uman si cunoasterea negativa a Fiintei Absolute. Fara indoiala, n
mod similar cu critica tomista a argumentului ontologic anselmian, faptul ca
anumite atribute divine pot fi decelate pe cale rationald nu e o dovada ca acestea
ar fi prezente iIn Dumnezeu. Totusi, ,,ele pot orienta mintea noastra catre adeva-
rul ultim, supranatural al lui Dumnezeu, desi acesta depaseste, desigur, modul
nostru rational de a gandi™*.

Cele doua presupozitii metodologice interdependente din capitolul XIV sunt,
de fapt, consecinta limitdrii ontologice a intelectului uman, limitare ce deriva
din conditia hilemorfica proprie fiintelor umane. Dar chiar si asa, ,,Cel care ur-
meaza cu evlavie cele fara de sfarsit, chiar daca nu va ajunge vreodata la capat,
Tnainteaza totusi neincetat, prin simplul fapt cd inainteaza™*, in conditiile in
care insasi intelectul posibil este predispus, prin inzestrarea de catre Dumnezeu
cu o ,,plasticitate” Tnnascuta, la actualizari (potential) infinite. Fara a-si submina
propria asumptie privind inexistenta unei cunoasteri a priori a existentei lui
Dumnezeu, sf. Toma se margineste sd constate ca

»ceea ce este inndscut in noi nu e cunostinta insasi cd Dumnezeu existd, ci lumina naturala
a ratiunii si principiile sale gratie carora vom putea s ne ridicam pana la Dumnezeu, cauza
primd, plecand de la efectele sale”*.

Intr-un final, sf. Toma inclind spre ideea ci cea mai eficienti cale in demer-
surile rationale de aprehendare a atributelor divine este calea eliminativa (via
remotionis), Imprumutand instrumentarul conceptual din gandirea apofatica a
lui Dionisie Areopagitul, potrivit céreia, in esentd, ,,descoperirile negative [des-

pre Dumnezeu] contureaza informatii afirmative™.

41 N. Kretzmann, The Metaphysics of Theism: Aquinass Natural Theology in Summa Contra

Gentiles 1, Clarendon Press, Oxford, 1997, 89.

T.-B. Palade, Chemarea intelepciunii. Introducere in teologia naturald a Sf. Toma de Aquino,
Galaxia Gutenberg, Targu-Lapus, 2011, 47.

,,Qui enim pie infinita prosequitur, etsi non contingat aliquando, semper tamen proficiet pro-
deundo”, llarie, De Trinitate II, 10. Cf. Contra Gentiles, lib. 1 cap. 8 n. 3.

44 E. Gilson, Tomismul. Introducere in filozofia Sfantului Toma d’Aquino, trad. A. Niti, Huma-
nitas, Bucuresti 2002, 73.

N. Kretzmann, The Metaphysics, op. cit., 92.
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